SUTILEZAS DE LA
MEMORIA

(Ensayos historicos)

Boris Berenzon Gorn



|

Sutilezas de 1a memoria
(Ensayos historicos)



Coleccion Textos
e NUumero 24 e



COLECCION
TEXTOS

Sutilezas de 1a memoria
(Ensayos historicos)

Boris Berenzon Gorn

Universidad Pedagdgica Nacional
Direccion de Difusion y Extension Universitaria
Fomento Editorial
MEXICO e 2001

N R

oo

. B g%

AL

b S 2]

(28



Boris Berenzon Gorn

Sutilezas de la memoria

(Ensayos historicos)

Coleccion Textos. Numero 24
Marcela Santillain Nieto

Rectora

Tenoch E. Cedillo Avalos

Secretario Académico

Arturo Garcia Guerra

Secretario Administrativo

Abraham Sanchez Contreras
Director de Planeacion

Juan Acuna Guzmain

Director de Servicios Juridicos
Elsa Mendiola Sanz

Directora de Docencia

Aurora Elizondo Huerta

Directora de Investigacion
Valentina Cantén Arjona

Directora de Difusién y Extension Universitaria
Fernando Velizquez Merlo

Director de Biblioteca y Apoyo Académico
Adalberto Rangel Ruiz de la Pena
Director de Unidades urn

Anastasia Rodriguez Castro
Subdirectora de Fomento Editorial

Revision: Ernesto Silva Aceves

Disefio de coleccion: Margarita Morales Sinchez

Formacién: Maria Eugenia Hernandez y Elena Sierra

la. edicién: 2001

¢ Derechos reservados por el autor Boris Berenzon Gorn

Esta edicién es propiedad de la Universidad Pedagégica Nacional
Carretera al Ajusco nim. 24, Col. Héroes de Padierna

Delegacion Tlalpan, C.P. 14200. México, D.F.

WWW.Upn.mx

ISBN 970-702-027-X

F1208 Berenzon Gorn, Boris
B4.7 Sutilezas de la memoria: Ensayos historicos /
Boris Berenzon Gorn -- México: UPN, 2001.
139 p. - (Coleccién textos; ndm. 24)
ISBN 970-702-027-X

1. MEXICO - HISTORIA - FUENTES - BIBLIOGRAFIA.
Lt. 1T Serie

Queda probibida la reproduccion parcial o total de esta obra, por cualquier medio, sin la autori-
zacion expresa de la Universidad Pedagogica Nacional.

Impreso y becho en México



A

Jeannette Gorn
Ignacio Osorio

y Tobias Berenzon



PRESENTACION

ﬁ interpretacion historica es un paso adelante de la denegacion
del pasado, consciencia que motivo el quehacer intelectual de
los ensayos que forman Las sutilezas de la memoria que al reunirse nos
muestran como la historia es lo que demarca al ser dentro del tiempo,
tal vez puedo decir que la historia llega por sorpresa, de un saber en
exceso, autorizando al sujeto a impulsar, por su propia cuenta, las conse-
cuencias de sus divisiones epistemoldgicas, ontolégicas y hermenéu-
ticas, entre el devenir y el historiador. En este libro se retnen algunos
ensayos que reflexionan en torno a la historia y la educacion, la vi-
gencia de la filosofia de la historia, la historia y el psicoanalisis, y el
futuro de la historia.

Una historia fuera de foco es una propuesta lo bastante incons-
ciente para quedar fascinado ante ella, idea que se buscé a lo largo de
los ensayos senalados y que nos impulsa a tratar de poner los saberes
en lugar de la verdad.

Agradezco a la Universidad Pedagdgica Nacional, a su rectora la doc-
tora Sylvia Ortega, a la maestra Valentina Canton, directora de Fomento
Editorial y a la licenciada Anastasia Rodriguez, asi como a Ivonne Char-
les, por su apoyo, y a todo el personal de Fomento Editorial.

El autor

Tlalpan, 2000



LA DIFUSION DE LA HISTORIA EN MEXICO: LA IDENTIDAD
IMAGINARIA

| titulo de este trabajo pareciera confundir los propésitos del mis-

mo cuando estd justamente centrado en el analisis del proceso
de construccion de la divulgacion histérica en México. Como todas
las cosas, tal decision tiene mas de una motivacién. Por un lado,
responde a que dicho enunciado ha aparecido reiteradamente en dis-
tintas practicas discursivas registradas bajo situaciones diversas, sin
que, como se verd, deba presuponerse que estd encuadrada necesa-
riamente en la negacién total de la historia. Por otro lado, nos intro-
duce cabalmente en el complejo campo conceptual de la identidad, el
cual, lejos de ser excluyentemente pensable, como el del discurso de la
semejanza o como el discurso de la diferencia con América Latina, es
un campo donde mismidad y otredad se conjugan, donde se mani-
fiesta como tension la desagregacion de los agregados. Asi, la frase
elegida ejemplifica una de las maneras en que se encara dicha tension,
pues el tema de estudio presenta a una sociedad nacional cuya agre-
gacion pone de manifiesto a los actores mismos: los historiadores.

La realidad historica mexicana es parte de la latinoamericana y am-
bas se incorporan en un mismo discurso histérico. El presente trabajo
aborda el proceso de construccion de la difusion histérica en México, a
partir del andlisis de la forma en la que se ha insertado en la tarea
cotidiana del historiador.

Empecemos por lo que parecen ser realidades objetivas para lue-
go fundamentar la eleccién de nuestra perspectiva analitica. Parece
una verdad de Perogrullo, y tal vez lo sea, decir que el conocimiento
histérico se construye esencialmente para ser difundido. Empero, la
afirmacion, aunque enteramente cierta, merece ser revisada a la luz
de un acercamiento que vaya desde la propia enunciacion y clarifi-
cacion de los conceptos utilizados, hasta la revisién de los porqués y
comos de la difusion de la historia. A eso esta dedicado este trabajo,
el cual consideramos apenas una primera aproximacion.

La difusion de la historia carece de una posicion tedrica que defina
al concepto por completo. Por tal razén, hemos decidido partir de
una amplia definicion de lo que entenderemos por difusion de la
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historia. Asi, iremos de una propuesta general que incluya ambos
términos —difusion e historia—, a una particular que se ajuste a este
trabajo.

La definicién de historia que hace H. 1. Marrou en su libro El cono-
cimiento historico, subraya lo siguiente: “La historia es el conocimien-
to del pasado humano”.! Asi pues, a continuacién trataremos de explicar
la anterior definicién para después aplicarla al concepto que utilizare-
mos como la difusién del conocimiento histérico del pasado.?

El conocimiento del pasado humano debe entenderse como la
accion o efecto de conocer el pasado, en donde lo que resulta verdade-
ramente trascendental de la investigacion o estudio de la historia es el
resultado conseguido: la explicacion del historiador. El problema con
que se tropieza el historiador es el de establecer de qué se estd ha-
blando, pues ya no sélo esta obligado a explicar el documento sino a
entenderlo, transcribirlo y mostrarlo —entendemos por documento
principal o fuente al instrumento y otros elementos o datos como los
que utiliza la llamada historia oral, las obras de arte, las fotografias, el
cine, etcétera, y nos referimos a todas ellas como documento—. En este
proceso el historiador no es un agente extrano al propio hecho que
estd presentando, se trate de un acontecimiento que presencié o de uno
alejado en el tiempo. Arthur Danto desterrd la distincion entre crénica
e interpretacion, puesto que suponia a la primera como una tarea mas
humilde; €l afirma que la historia es s6lo una “en el sentido de que
no existe nada que uno pueda denominar una descripcién pura,
contrastandola con algo diferente que se denomine interpretaciéon”,?
queda claro, entonces, que la pretension de concebir a la historia
como la imitacién o duplicacién del pasado resulta un ideal imposi-
ble, cuando no cindido.

Siguiendo el pensamiento de Danto, encontramos que el proble-
ma de la accién del historiador sobre la representacion del hecho
estudiado rebasa su propia intencionalidad. Es decir, el historiador puede
genuinamente apartarse del hecho que esté refiriendo y presentarlo

' H. 1. Marrou, El conocimiento historico, p. 27.

? Marrou hace un recuento del significado que se le puede dar al conocimiento histérico como
principal referencia del oficio del historiador. También puede verse esta idea en el libro Inicia-
cion... de Pierre Vilar.

3C. Arthur Danto, Historia y narracion, p. 58.
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limpio de su influencia; sin embargo, el quehacer histérico no es una
tarea que se sustraiga del hecho en si. El historiador no elabora re-
flexiones impersonales, pues su tarea es subjetiva. El historiador esta
inmerso en un marco en el cual se autorepresenta y, en tanto, se deter-
mina de acuerdo a qué documento muestra, como lo hace, para qué,
para quién y cudndo; no es espectador del proceso de construccion
del conocimiento del pasado sino un participante activo.

En este sentido, la aproximacion al pasado en la que se empena
el estudioso debera motivarse en la averiguacién, mediante fuentes,
de la naturaleza, cualidades y relaciones de los hechos pasados. De tal
suerte que, con esta vision, el conocimiento adquiera un caricter
dindmico al insertarse como generador de verdades parciales, antes
que como supuesto convalidador de una Verdad dnica e inmutable.
En palabras de Juan Ortega y Medina, lo anterior se expresa asi: “La
Verdad (con mayuscula) es la cristalizacién de verdades particulares
surgidas de la experiencia humana a través de la historia... Las verda-
des... existen en un momento histérico determinado”. El propio Orte-
ga y Medina, al destacar esta cualidad de la historia, refiere mis adelante:
“Verdadera no serd aquella doctrina que las generaciones futuras re-
pitan al pie de la letra, sino aquella otra que no podran dejar de tomar
en cuenta para descubrir nuevas verdades. En suma, la verdad tendra
que ir integrindose a lo largo de la historia, porque la realidad que ella
contempla estd en constante desarrollo y expansion. Ninguna doc-
trina particular puede ser definitiva porque no es definitivo ninguno
de los momentos del proceso de desenvolvimiento de la realidad
total”.* Carecerfa de sentido, pues, plantear al quehacer histérico como
articulador de una Verdad total y definitiva. Es, en cambio, altamente
enriquecedor pensar la historia como una tarea siempre inacabada
y, por lo tanto, a la espera de ser realizada. Seria falsear la naturaleza
de la investigacion histérica sugerir esencias inmutables, cuando lo
que le da sentido es su capacidad para desarrollarse dentro de un
campo en constante ensanchamiento. Esto no quiere decir, por su-
puesto, que pretendamos negar la existencia de verdades historicas.
Mais bien, lo que sugiere es que éstas son cambiantes y estin en
intima relacién con dos variables que se modifican segin el espacio y

*Juan Ortega y Medina, ,“La verdad y las verdades en la Historia”, en El historiador... pp. 40-41.
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tiempo social en el que se presenten: la utilizacion de las fuentes y la
interpretacion que el investigador, en tanto actor social, hace de ellas.

Desde esta perspectiva, la historia debe ser el resultado del esfuer-
z0 mds riguroso y sistemdtico del estudio del pasado; pero, al mismo
tiempo, como se puede observar, hemos elegido una concepcién de
la historia que rehuye ser una definicion estrecha y que, por el contra-
rio, nos permite plantearla dentro de los cinones que fueron abiertos
a la sazén de un reflujo de la teoria de la historia después de las pugnas
que promovieron el historicismo, el marxismo y el positivismo, y que
derivaron en utiles experiencias de enriquecimiento al trabajo del his-
toriador. En este sentido es que Marrou® permite, con su propuesta,
liberar a la historia de varias camisas de fuerza que han limitado, en
muchos casos, su desarrollo y el surgimiento de nuevas formas para
estructurar el estudio del pasado.

Ahora bien, de ninguna manera se pretende aqui insinuar siquie-
ra que haya que plantear al conocimiento histérico como el entendi-
miento vulgar de la experiencia cotidiana; por el contrario, se trata
de un conocimiento elaborado en funcién de un método sistematico
y riguroso, mismo que se ha revelado como representante éptimo de
cierta verdad historica.

Respecto a lo que debemos entender por pasado humano, es
necesario precisar que, aun cuando se trate de la historia enteramente
contempordnea, definimos el quehacer histérico como aquel que se
basa en hechos del pasado, incluyendo el comportamiento suscepti-
ble de comprension directa, de captacion interior, acciones, pensamien-
tos, sentimientos, asi como todas las obras del hombre, las creaciones
materiales o espirituales de sus sociedades y civilizaciones; efectos a
través de los cuales podemos llegar hasta su realizador. En una pala-
bra, se trata de una aproximacion al pasado del hombre.® La utilidad
practica de esta definicion es la de resumir en una breve férmula el
aporte de las discusiones del concepto de lo histérico como tal, con
el animo de plantear una base sencilla que nos lleve a la difusion de la
historia, a la vez que nos resguarde del riesgo de perdernos en sinuo-
sos laberintos etimologicos.

’Marrou, op. cit., p. 67.
S Ibid., p. 29.
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Por lo que toca a la definicién de difundir, su origen se encuentra en
la raiz latina fundere y significa propagar o esparcir.” Difusién es, en-
tonces, en un sentido moderno, la forma o accién diddctica de trasmitir
el conocimiento, visto como el proceso de instruir o adquirir conoci-
mientos bajo un sistema y un método establecido que da instruccién o
educacion.

Si unimos ambas definiciones —historia y difusién—, llegamos al ob-
jeto de esta parte del trabajo. La difusion de la historia es el proceso del
conocimiento del pasado que se somete primero a las reglas de toda
investigacion histérica, es decir, que ha sido elaborada desde una o
varias posiciones tedricas y que concluye en una interpretacion del
pasado; la otra caracteristica es que cumple con un procedimiento
sistemdtico para transmitir lo que podriamos llamar la misién social
del historiador, es decir, el proceso de transmisién del conocimiento
histérico; aunque no siempre la transmision del conocimiento sea di-
fusion porque no propone elementos didacticos suficientes para expli-
car la historia.

La difusion de la historia y la experiencia formativa

La difusion de la historia se alimenta, principalmente, de los nutrien-
tes de la practica docente. Es ésta el vehiculo natural para la trasmi-
sion del conocimiento sobre el pasado humano. Huelga decir que el
docente, al colocar la historia al acceso del estudiante, es susceptible
de reelaborar ese conocimiento de acuerdo a los métodos didicticos
empleados o bien de acuerdo al énfasis sobre algtin aspecto del hecho
estudiado en menoscabo de la importancia de otros. La educacion
formal, es decir, la que se recibe en las aulas, y especialmente la que
se imparte a nivel elemental, se vuelve asi un espacio en donde se
imbrican dos procesos simultineos: por una parte se reproduce una
particular representacion de un hecho histérico, y por otra el edu-
cando, al entrar en contacto con el conocimiento, podrd, hipotética-
mente al menos, otorgarle un sentido particular, individual y socialmente

7Juan Corominas, Breve diccionario etimologico..., p. 285.
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determinado. En medio, como articulador de este proceso, se encuen-
tra la practica docente.

Mas no sélo debe destacarse el papel jugado por los maestros.
Habra que tomar en cuenta un instrumento que enriquece con su inter-
vencion, al tiempo que tiende a limitar la posibilidad de que el maes-
tro cargue la trasmision de la historia con demasiadas observaciones
personales. Por supuesto que nos referimos al libro de texto gratuito
y obligatorio que edita y distribuye el Estado.

No es asunto de este trabajo profundizar sobre la historia, proyec-
cion y andlisis de los libros de texto. Apuntaremos solamente algunas
consideraciones que surgen en el marco general de este ensayo. En
1960, el presidente de la Republica instruye a su secretario de educa-
cion publica para que presente lo que serd conocido como el “Plan de
Once Anos”, el cual contemplaba la utilizaciéon de libros de texto
editados y distribuidos por el Estado para todos los nifios que cursa-
ban la primaria en el pais. Desde entonces, la SEP se encarga no sélo
de elaborar los programas de estudio del nivel primario sino que ade-
mas aporta el instrumento fundamental del docente. Estos libros han
servido de marco a una serie de disputas entre distintos sectores de la
sociedad y el gobierno.®

Los libros de texto gratuitos han sido, sin duda, un instrumento
fundamental para determinar tanto la forma de difundir la historia, como
la vision que de la historia misma se forja de generacion en generacion.
Son mucho mas que materiales didacticos cualesquiera, la dimension
de su influencia se refiere a la vez tanto a su forma como a su conte-
nido. Son, a un solo compds, ejemplo de una manera de propagar el
conocimiento del pasado, y muestra de lo que el Estado recupera y
privilegia de ese pasado humano. Sin embargo, queda un espacio
fértil en donde podemos encontrar que aun bajo esta circunstancia,
los libros de texto gratuitos, en las condiciones en que han sido ela-
borados, suponen el programa mas amplio y de mayor dimension
cualitativa que existe en nuestro pais para difundir el pasado.

SEl mas reciente de ellos tuvo iugar en 1992 a propédsito de unos nuevos libros de texto de
historia para cuarto, quinto y sexto de prim aria. Esta polémica tuvo una caracteristica particular
por el hecho de que por primera vez las imputaciones a los textos no provinieron de los sectores
mas conservadores de la sociedad.

14
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Es de destacar el trabajo de Josefina Zoraida Vazquez, Eduardo
Blanquel y Jorge Alberto Manrique, entre otros, en este sentido. Es de
igual modo sensato apartarse de las diatribas conservadoras y pro-
eclesiasticas que quisieran ver desaparecer los textos gratuitos. Di-
cho lo anterior, apelemos al juicio de Roger Chartier aplicindolo al
asunto que nos ocupa; dice el autor francés: “Las obras... no tienen
un sentido estable, universal, fijo. Estin investidas de significaciones
plurales y méviles, construidas en el reencuentro entre una proposi-
cién y una recepcioén, entre las formas y los motivos que les da su
estructura y las competencias y expectativas del ptblico que se aduena
de ellas. Cierto, los creadores, o las autoridades, los ‘clérigos’, aspi-
ran siempre a fijar el sentido y articular la interpretacién correcta...
Pero siempre, también, la recepcién inventa, desplaza, distorsiona”.’

Lorenza Villalever sefala la idea que se tiene en estos libros, por
ejemplo, de la patria: “la representacién que se hace de la patria es la
que se hace de una mujer o mejor dicho, la de una madre generosa,
dulce, protectora, la prodigalidad de la patria exige a cambio el cum-
plimiento del deber, el sacrificio del trabajo... la patria se halla extre-
madamente vinculada con los sentimientos, con la emotividad, donde
no hay lugar para el razonamiento 16gico y la critica... Asi, mediante
el tema de la patria los libros nos ofrecen la representacién de una
perspectiva funcionalista”.

Villalever también sefala: “Esto es muy importante, pues contribu-
yen a explicar la no representacion del conflicto social: la definicién
de la sociedad como si fuera una maquina; permite hablar de proble-
mas aislados que no cuestionan las estructuras sociales. De ese modo,
en el mejor de los casos, se hace referencia a los pequenos conflic-
tos, que pueden ser resueltos facilmente a través de la individualiza-
cion de los problemas”.

Si aceptamos el andlisis de Villalever, antes citado, observamos un
modelo didactico adecuado, donde el concepto carece de toda movili-
dad histdrica. Se presenta a la patria como una Verdad (con mayuscula)
inmutable e imperecedera, y no como un elemento que puede estimular
el estudio del pasado mexicano. En otras palabras, la idea de patria

¥ Roger Chartier, El mundo como representacion, p. Xl.
' Lorenza Villalever, Los libros de texto gratuitos, p. 25. Chartier, op. cit., p. XII.
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que se divulga éstd desvinculada del proceso histérico mexicano. Se
borran de un plumazo los desgarres que implicaron, para no ir mas
atras, los tres siglos de la Colonia, la Independencia, la Reforma y la
Revolucion Mexicana, y se exhibe una visién trasquilada esencia-
lista y facciosa, bajo la cual el mexicano aparece como si su idea de
patria estuviese, por toda la eternidad, suspendida en el tiempo.

El desafio respecto a los libros de texto estd, por un lado, en en-
contrar los caminos que posibiliten elaborar un conocimiento que
estimule la imaginacién y la formulacion de nuevas verdades. Parafra-
seando a Chartier, diremos que “no se trata pues de atribuir a estos
textos el estatuto de documentos, supuestos reflejos adecuados de las
realidades de su tiempo, sino de comprender como su potencia y su
inteligibilidad mismas dependen de la manera en que ellos manejan,
transforman, desplazan...(las) inquietudes de la sociedad donde sur-
gieron”." Y, por otro lado, en que entre la proposicion y la recepcion
se pueda generar una dindmica en la que, al calor de la incidencia de
la sociedad civil, las comunidades incorporen el conocimiento histori-
co como un elemento vivo de la cultura propia. En buena medida, si
esto se lograra, seria revertida la tendencia que plantea a la historia
como un conocimiento accesorio que, en la imagineria popular, sirve
Unicamente o “para morirse de hambre trabajando en una universi-
dad o para ganar jugando trivia”. Sin duda alguna, si las comunida-
des pudieran hacer de la asimilacién y difusién de su pasado un
elemento actuante en su presente, estariamos presenciando la revalo-
racion de la utilidad social del conocimiento historico.

Hasta aqui hemos establecido que la primera relacion entre difusion
e historia se da en la educacion basica. Eslabon natural de la cadena del
conocimiento histérico son las instituciones de educacion superior quie-
nes tendrin la tarea, no en exclusiva pero si con marcada responsa-
bilidad, de crear los esqueletos tedricos y analiticos que sostengan la
plataforma educativa y cultural para ensefiar la historia a un publico
amplio. Es decir, una teoria de la difusion de la historia. Andrea Sian-
chez Quintanar dedica su tesis de maestria a este tema. La catedratica
de la uNAM senala la urgente necesidad de elaborar una sélida base
tedrica que permita divulgar la historia de manera que la funcién del

! Chartier, op.cit., p. XIL
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historiador no se limite, no pueda limitarse, a la bisqueda del dato, la
percepcion de los fenémenos, la interpretacion de los hechos, o la expli-
cacion de los procesos, segun la posicion tedrica y metodoldgica que
tenga cada quien. Lo cual supondiia que la labor del historiador no es
solo la de investigacion. El propdsito que da sustento a toda investi-
gacion cientifica es el de entregarla a la sociedad para su aprovecha-
miento; es éste su punto de partida, una de sus bases y, por lo tanto,
fundamento de su desarrollo.

A partir de que surjan nuevas teorias para trasmitir el conocimiento
del pasado, se podran abrir las alternativas didacticas que cubran con
nuevos métodos y criterios la ensenanza de la historia, para que se
investigue a la luz de la divulgacion, los textos referentes a procesos y
ensayos dificiles. Estas son las verificaciones preliminares. Las teorfas
de la historia o bien miran con recelo y hasta desprecio a la difusion
dandola por supuesta, o bien la ponen fuera de su camino con rudeza
sin preocuparse mayormente por los escollos didacticos.

La profesionalizacion de la investigacion y la docencia de la historia
abarca, como época fundadora, la década de 1940 a 1950. Estos anos
vieron nacer importantes instituciones académicas que ademas de
ampliar el nimero de historiadores formados ya bajo el rubro de la
historia y no del derecho o la filosofia, acrecentaron el rigor de sus
estudios. Asi lo narra Enrique Florescano: “... en el Instituto de Antro-
pologia e Historia Alfonso Caso disenid y llevé a la practica un progra-
ma ambicioso para formar arquedlogos, antropdlogos e historiadores;
con esas primeras generaciones realizé un registro amplio de las prin-
cipales zonas arqueolégicas y se precisaron las caracteristicas de las
diversas culturas mesoamericanas. En el Colegio de México, Silvio
Zavala fundé el Centro de Estudios Histéricos y sentd las bases para
una revaloracion de la historia colonial... [Su] manera de concebir y
practicar la tarea del historiador cred un nuevo nivel de rigor y exac-
titud en la investigacion histérica Mexicana e hispanoamericana”.’?

No obstante la importancia creciente de distintos centros de inves-
tigacion y docencia en el pais, la Universidad Nacional conserva, a
nuestro modo de ver, un lugar prominente. No sélo por la tradicion
que representa, sino por el nimero de historiadores que ha formado

2 Enrique Florescano, “La nueva interpretacion del pasado mexicano”, en El bistoriador... p. 8.
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y forma, asi como por la nutrida lista de espléndidos maestros que ha
trabajado en ella, y por su propio caracter de universidad publica y
nacional; la responsabilidad social de la UNAM es de primer orden. De
ahi que hayamos elegido hacer una revisién de las condiciones bajo
las cuales se forman hoy dia los futuros historiadores en la UNAM.

El Colegio de Historia de la Facultad de Filosofia y Letras fue, hasta
las décadas pasadas, el principal centro para la formacién de historia-
dores y la creacion de los conceptos histéricos; de ahi surgieron las
respuestas a los apasionados cuestionamientos que sobre su ser hace
la sociedad al quehacer histérico.

Asi, los planes de estudios de la carrera de licenciatura en historia
han sido semillero mexicano de historiadores dedicados a la investi-
gacion, la docencia y, en escasos momentos, a su difusioén. Sin embar-
go, el mas reciente de ellos, el plan de estudios de 1974, fue rebasado
por nuestro tiempo incierto en la aguda crisis que hoy viven las hu-
manidades y las ciencias sociales al ser consideradas disciplinas obso-
letas de poco rendimiento econémico, en un mundo que se debate
entre los postulados de eficiencia productiva y pragmatismo econé-
mico, dentro del marco de una guerra tecnolégica y de mercados sin
precedente.

En ese marco vale preguntarnos ;qué alternativas laborales presenta
la carrera de historia al egresado? Las respuestas suelen ser aterradoras.
Para quien, a pesar de las paupérrimas remuneraciones econémicas,
decide emprender el camino de la investigacion, éste tiene mas la apa-
riencia de apostolado que de alternativa de vida decorosa. La crisis
financiera de las universidades publicas sitGa a sus trabajadores manua-
les o intelectuales en la nada grata obligacion de tener por lo menos
dos vias de ingreso. Por si esto no fuese poco, quien logra esquivar la
tentacion del chambismo tendra que ir sorteando los obstaculos, des-
gaste y noviciado que le serin impuestos. Como si se tratara de una
prueba de vocacion, el iniciado debera aprender a conocer los intrin-
gulis de su centro de investigacion y a, literalmente, escurrirse por
entre los filtros que investigadores con mayor antigtiedad interponen.
Eso si, una vez adentro €l mismo, tiempo después, habra de aplicar
las mismas pruebas de fe a algan otro novel aspirante a investigador.

Por lo que toca a la docencia, los espacios ciertamente son mas
amplios, pues hay la opcién de acudir a la ensefianza media y media
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superior. Sin embargo, constantemente los egresados pauperizan su
formacion por la falta de un didlogo profundo en los niveles de ense-
nanza basica y la ausencia de una sélida educaciéon continua. En la
educacién superior se sufren limitantes similares a los que se sena-
laban para la investigacion.

El primer paso necesario es entender que se debe crear un progra-
ma de estudios que atienda urgentemente las anteriores necesidades,
en donde se aborden nuevos campos laborales desde posiciones dignas
y de igual valia académica. Tal es el caso de la divulgacién de la histo-
ria; un campo poco explorado y vasto que permitiria, entre otras cosas,
que la historia llegara a casi todas las capas sociales a través del perio-
dismo, las revistas de difusién accesibles al gran publico, las visitas
guiadas, la museografia, la literatura o el cine, y los medios masivos
de comunicacion.

Quizas una de las salidas, entonces, se encuentre en dinamizar el
mundo de la historia, vitalizar su ensenanza, formar cuadros de inves-
tigadores que estén dispuestos a reinterpretar el pasado mexicano
desde 6pticas propias que se salgan de lineas y caminos establecidos,
historiadores que desafien la interpretacion prejuzgada, nuevas gene-
raciones que comprendan que ser historiador no es solamente recons-
truir fuentes primarias, es buscar los caminos de nuevos quehaceres
histéricos. Es, en suma, la aspiracidon de encontrar respuestas parcia-
les y cambiantes a eso que Lefebvre llamé esa continua pregunta: la
vida.

La ensenanza de la historia debe dejar de vivir exclusivamente de los
datos para incorporarse al mundo social, econémico y politico del tiempo
que se narra. El historiador ha de ser contestatario, dudar de la interpre-
tacion de los historiadores pasados. Es a él a quien corresponde dar la
fisonomia de la dindmica histérica de los hechos que estudia.

El campo de la difusion de la historia es hoy una experiencia aisla-
da. La carrera deberia proponerse recoger y sistematizar la vivencia
informal de los pasillos de la Facultad de Filosofia y Letras en donde,
mas que en el salon de clases, se vinculan e interactdan la filosofia,
las letras, la geografia, la pedagogia, la bibliotecologia y el teatro. Hoy
nos encontramos con la paradoja de que la escasa formacion inter-
disciplinaria con que egresan los estudiantes, y que después sera fun-
damental para divulgar su materia, la historia, se desarrolla fuera del
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aula. No es raro, pues, que a partir de la circunstancia anterior muchos
de los experimentos culturales contemporaneos hayan surgido del con-
tacto cotidiano de las diversas disciplinas. En la actualidad, muchos
egresados del colegio de historia se dedican al mundo de la edicion,
al cine, al teatro, a la museografia, al periodismo o a la politica, a
partir del conocimiento informal que obtuvieron caminando entre un
salon y otro, o aterrizando en el aeropuerto de su facultad. Por lo
anterior, se propone una nueva drea en la ensenanza del pasado que
atienda la difusion de la historia enriqueciendo materias como didac-
tica de la historia con conocimientos de cine, redaccién, guion, perio-
dismo vy literatura, que complemente la formacién del estudioso de la
historia.

La tarea no aparece como sencilla, el historiador estara obligado
a hacer un esfuerzo doble: por un lado, usar la imaginacién para em-
prender caminos propios que sobrepasen las trancas del purismo
academicista y, por otro, justamente porque engendrard en ese puris-
mo a un feroz enemigo, debera ser sumamente riguroso. De lograrlo,
el novel historiador estard en oportunidad de romper con falsos ca-
nones que limitan sus posibilidades de creacién, asi como echar por
la borda ritos, pautas y esquemas que lejos de enriquecer la forma-
cion de mis profesionales los someten a la repeticion tediosa del co-
nocimiento dado.

Esto no podri darse si los futuros historiadores no cuentan con una
solida formacién historiografica. La alternativa debe darse en el sentido
de equilibrar ambos conocimientos —la divulgacién y la historia— sin
favorecer o encajonar los resultados de los jovenes historiadores.

El plan de estudios de la carrera de historia debe inclinarse a dar las
herramientas clasicas de trabajo, sin perder de vista el poder exaltar
la creatividad de los jovenes historiadores que podran abrir nuevas
puertas tedricas y didacticas a la disciplina histérica al final del siglo
XX.

Esta encomienda surge en momentos en que el trabajo histérico
atraviesa circunstancias que son un reto a la creatividad. La velocidad
con que se desenvuelven los acontecimientos en el mundo de hoy,
aparejada a una sensacion generalizada de confusion, imponen el re-
planteamiento de paradigmas, métodos y conclusiones que hasta hace
poco se creian solidos.
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Muy probablemente la riqueza de las décadas pasadas, en que el
Colegio de Historia de la UNAM llevaba la pauta, se debi6 a la combi-
nacién de dos elementos: creacion y duda; como ejemplo baste sefia-
lar la obra de Edmundo O’Gorman, La invencion de América, que
limita la manipulacién ideolégica del descubrimiento de América.

De la misma manera que O’Gorman revitalizé el conocimiento
histérico o los marxistas pusieron en polémica su teoria, hoy los jéve-
nes historiadores deben entender que toda comprensién es interpre-
acion activa. Asimismo, la difusion de la historia esta llamada a reforzar
los criterios de seleccion de la conciencia critica e impedir que se
acepte algo por la insistencia de la consigna propuesta. Esta tarea debe
partir, fundamentalmente, de las instituciones de cultura y de las uni-
versidades, que son las mas propicias para generar la relacién entre la
investigacion histérica y su divulgacion.

Un elemento adicional a tomar en cuenta es la tarea de la difusion
como alternativa para extender la historia critica y romper con ello el
circulo cerrado de los trabajos especializados. Aquellos escritos de histo-
riadores para historiadores solamente. No porque no deba de haberlos,
el problema se da cuando se convierten en casi la Ginica forma de la
produccion valorada académicamente. Asi, pensamos, la historia estara
en mejores condiciones para coadyuvar a la concientizacién de la pro-
blematica de la sociedad. Dicho de otro modo, para lograr que la histo-
ria actie como vinculo diddctico que estimule la participacion critica y
activa de la sociedad civil ante la problematica social, econémica, poli-
tica y cultural de su tiempo.

La difusion de la historia s6lo puede entenderse si se estudia den-
tro del amplio marco de la difusiéon cultural.”® La historia no es una
expresion aislada de la accion humana sino parte de un todo social. Si
ligamos primeramente la difusion de la historia a la practica docente y
la investigacion, y mas adelante la definimos como una forma sistema-
tica y organizada de extender el pensamiento y la produccion intelec-
tual de los historiadores; es decir, como la suma de los elementos que
proponen la didictica y la historia, éstos encontrardn su expresion en
el marco de lo que se conoce como difusion cultural. La difusion de la
historia se inserta dentro del amplio marco de la divulgacién cultural

BVeéase Néstor Garcia Canclini, Politicas culturales en America Latina.
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tanto por su caracter de producto socialmente determinado, como
porque las oficinas culturales gubernamentales han sido las responsa-
bles, desde el lado de las politicas oficiales, de sistematizar y proyec-
tar los programas de difusiéon del pasado mexicano.

Pero antes de continuar desarrollando este segundo aspecto, es im-
portante advertir que consideramos cultura al espacio social en el que
el hombre se encuentra a si mismo. Como un elemento a través del
cual el hombre se reconoce y se identifica como hombre concreto y
responsable de una realidad, sea ésta la que sea, de tal manera que la
cultura no es entendida como una funcién de grupos, sino del hombre
como tal. Siguiendo la idea anterior, podemos llegar a la siguiente defi-
nicién de difusion de la cultura: “El hombre cultivado da sentido a la
propia cultura, participa en ella la enriquece y abre mayores posibilida-
des a otros hombres, es una cadena de permanentes creaciones y reac-
ciones”."

Asi tenemos que en el papel de la difusién de la historia como
reflejo inmediato de la producciéon cultural® adquiere por si sola su
definicién como la toma de conciencia del pasado del hombre en
sociedad. Esta accion deberd encontrar en la critica el mecanismo
mediante el cual lo recibido pueda ser cultivado y encuadrado en la
totalidad social. La difusién de la historia sirve como un espejo para
reflejar a la colectividad. La comunicacion vital entre el pasado y el
presente de las culturas puede hallar en la divulgacion de la historia
un vehiculo apropiado. Al referirse al panorama editorial de su espe-
cialidad, Enrique Florescano ha, quizi sin habérselo propuesto cons-
cientemente, arrojado luz sobre el asunto que nos ocupa. La difusién
de la historia en el marco del quehacer cultural es el “punto de
contacto entre el ejercicio del pasado de la historia y las pricticas
del presente”.’ Para encontrar espejos de lo que sucede en nuestro
pais, recurrimos al ensayo de Leopoldo Zea sobre la difusién cultural
en América Latina.” Las condiciones al sur del Bravo, aun cuando
reconocen particularidades de pais en pais, contienen elementos en

' Leopoldo Zea presenta una propuesta que engloba el concepto anterior en su libro, El sentido
de la difusion cultural latinoamericana.

15 Como ya hemos senalado. la historia es parte de la produccién cultural del hombre.

1 Enrique Florescano, op. cit. p. 24.

7 Leopoldo Zea, op. cit.

22



LA DIFUSION DE LA HISTORIA EN MEXICO: LA IDENTIDAD IMAGINARIA

comun que permiten, bajo la guia del andlisis general, explorar la
circunstancia nacional. En sociedades como las nuestras, la cultura
recibida ha sido puesta al servicio de sus creadores. La cultura impuesta
no alienta vocaciones, simplemente busca troquelar el tipo de servidor
que el sistema necesita para que funcione mejor en beneficio de sus
creadores. En América Latina la capacidad recreativa de la cultura, en el
sentido de la reinvencioén, es de extraordinaria importancia, porque de
ella se ha de derivar el cambio de circunstancias impuestas a socieda-
des como la mexicana.

En los Gltimos afios, ante la mirada aténita de unos, esperanzada de
otros y despavorida de algunos mas, América Latina ha registrado lo
que podria calificarse como el parto de su sociedad civil. Grupos indi-
genas, amas de casa, ecologistas, maestros, feministas, etcétera, han
rebasado con imaginacion los marcos de la participacion tradicional y
han abierto senderos de democratizacién mediante practicas novedo-
sas." Este fendmeno nos sirve para observar en la prictica del univer-
so social de qué manera las expresiones culturales de resistencia y
autoorganizacion se relacionan con la recuperacion del pasado como
un ejercicio vivo. La creciente penetracion de los movimientos socia-
les latinoamericanos de los dltimos afnos encuentra, por un lado, fun-
damento en el resarcimiento de la memoria histérica y, por otro, una
guia de accién en las formas culturales que le son propias.

La cuestion cultural adquiere asi un trascendental relieve si se quiere
entender el vigor de los movimientos sociales en Latinoamérica. La
base para una cultura democritica en esta regién es la continuidad
cultural. Asi se va creando la dimensién cultural, a pesar de los inmen-
sos obstaculos histéricos que significan las tradiciones autocriticas.
“... La Iglesia, el ejército y el Estado imperial espafiol son nuestras
instituciones mas antiguas. La sociedad civil es nuestra realidad mas
reciente”,” nos dice Carlos Fuentes. En este proceso de continuidad y
resistencia cultural, la permanencia de la lengua, el sentido de perte-
nencia a una etnia determinada, el arraigo a la tierra, el mantenimien-
to de festividades vy rituales ancestrales, la produccién artistica, etcétera,

' Baste citar el caso del mexicano Superbarrio como representante de la sociedad civil, en este
caso, de la ciudad de México.
¥ Carlos Fuentes, Valiente mundo nuevo, p. 7.
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serian s6lo algunos de los elementos de identidad cultural que a la
vez que se muestran como elementos integradores de una identidad
historica propia, resisten el embate de una politica neoliberal que, en
su prisa, pareciera sélo mirar hacia adelante. La sociedad capitalista
no resuelve el problema de la cuestion nacional. A la diversidad cul-
tural impone, mediante el autoritarismo, la uniformidad.®

En este intento por uniformar y mutilar la capacidad creativa de las
nuevas formas culturales de participacion social, destaca la nocién de
la cultura como un proceso de ensenanza para iniciados o elegidos,
que normalmente se rompe cuando los medios masivos y las institu-
ciones son golpeados por una realidad que se expresa en multiples
formas, incluyendo aquellas que no tienen un caracter académico. La
elitizacion de la cultura es, sin duda, el problema mis frecuente con
que se topa la difusion cultural. A este obstdculo habrd que agregar la
vulgarizacion de la cultura y la marginalidad de ésta. La primera tiende
a devaluar a la cultura presentdndola como un producto mercantil o de
poca valia intelectual; mientras en la segunda la sociedad vive al mar-
gen de ella.”

Las politicas culturales entendidas como pricticas funcionales que
planean y replantean la temdtica de circular en la calle, entrar a los
hogares y penetrar a la sociedad, tienen que cambiar su limitada pro-
puesta de la difusion de la historia como parte de la divulgacion cul-
tural para hacerla criticamente racional, es decir, como un elemento
que parta de una intencion estatal, pero que logre ser interpretada
libremente por la sociedad.?

Y no se trata de vociferar demagdgicamente a favor de una su-
puesta masificacion de la difusion de la historia, pues esta claro que
esta masificacion per se no garantiza que el ejercicio del pasado sirva
como elemento de reflexion. La alienaciéon en un Estado autoritario
puede provenir justamente de una divulgacion masiva de una deter-
minada interpretacién de la historia. Luis Alberto de la Garza dice a:
respecto que esto es posible cuando existe o se promueve la previa
anulacion de las individualidades comprendidas en la idea de masifi-

2 véase Pablo Gonzilez Casanova (coordinador), El Estado en América Latina. Teoria y prdctica.
' Entendemos por marginada la escasa relacion que hay entre los planificadores de la politica o
difusores, y ciertos sectores que viven al margen.

2 Este tema lo ha desarrollado con amplitud Néstor Garcia Canclini en varios de sus trabajos.
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cacion, lo que hace que estos multiples individuos no se identifiquen
entre si por un criterio racional, sino por la insistencia en hacerles
aceptar la verdad de un proyecto social o una particular consigna
politica, econémica o cultural. De la Garza determina a este tipo de
historia como historia mecanica, misma a la que define como: “un
subproducto de la investigacion histérica cuya finalidad es la satis-
faccion consumista del publico”. A partir de ella se ha escrito una
gran cantidad de textos de pretendida vulgarizacion, pero cuyo resul-
tado real es la trivializacién en la que se pueden encontrar todo tipo
de hechos presentados como historia.? Esta forma de trasmitir la his-
toria tiene gran €xito, entre otras razones porque permite trasmitir
con facilidad un marco ideoldgico, al tiempo que sus propuestas his-
toricas se vuelven productos de ficil comercializacion.

El periodo que comprende al México prehispénico, por ejemplo, ha
sido utilizado por esta forma de difundir la historia con gran éxito,
convirtiendo problemas profundos como la religién mesoamericana en
simples esquemas bipolares que presentan una sociedad barbara y cruel,
y donde Ia historia pierde su esencia al ser marginada por la pobre
divulgacion; baste citar novelas como Tlacaélel, Azteca o El Corazon de
piedra Verde o, mas recientemente, Regina.

En estos casos, a pesar de tratarse de novelas que gozan de la
libertad de la literatura, hablamos de un proceso en donde la divulga-
cion cumple un cometido desvirtuado, distorsiona la historia porque
presenta una vision amanada del pasado, en muchos casos romantica
y estereotipada, en donde se entrecruzan la necesidad de hacer un
trabajo eficiente comercialmente, pero ineficaz como alternativa para
trasmitir el conocimiento histérico.

Sirva el ultimo de los ejemplos que hemos dado para alertar sobre
los riesgos que entrafia una difusion de la historia asumida como
negocio lucrativo, al margen de cualquier sentido de responsabilidad
académica y social. Hemos establecido que la Verdad (con mayuscu-
las) en historia no existe, al menos como entidad absoluta, pero tam-
bién nos parece que ha quedado claro que si alguna pretensién valida
el trabajo del estudioso de la historia es la aspiracion de acercarse, lo
mas posible, a lo que sucedid. La antidifusion de la historia se apropia

# Luis de la Garza, El historiador, los hechos y la informacion, p. 10.
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de algunas herramientas elementales tanto de la literatura como de la
historia para ofrecer un producto de baja calidad y que no ayuda en
nada a aproximarse a esa verdad parcial de la que hemos hablado.

El caso de la novela Regina es particularmente ilustrativo sobre lo
anterior. El autor, Antonio Velasco Pina, presenta una historia en donde
la matanza del 2 de octubre de 1968 es el resultado de la conjuncién
de fuerzas césmicas. La novela, desde el punto de vista de la teoria
novelistica,* carece de un hilo narrativo sélido y su construccién gra-
matical es sumamente elemental. Aunada a su pobreza literaria, la
novela retorna un suceso aun doloroso y no suficientemente esclare-
cido para tergiversar el hecho y presentar una versiéon dolosa. De la
lectura se desprende que la historia no es mas que la materializaciéon
de fuerzas inasibles y superiores.

Lo que hemos llamado la antidifusion de la historia es un caminc
de altas ganancias econémicas. Pero ademads, y quiza sea eso lo mas
grave, al lector se le muestran representaciones intencionalmente tran-
quiladas con el fin de distraer su atencién presentindole, respecto a
los hechos sociales y a la historia, versiones que omiten causas, con-
secuencias y caracteristicas, esparciendo humor sobre cualquier aproxi-
macion a la verdad e inventando figuraciones césmicas. Sin embargo,
este caso ejemplificante da muestras de que el combate por transfor-
mar a los medios masivos escritos o audiovisuales en aliados de una
historia que sea liberadora, en el sentido de acercarnos a la verdad,
serd aun largo. Por lo pronto, en este contexto nos parece oportuno
llamar la atencion sobre un elemento fundamental de la difusion de la
historia, hasta ahora no abordado en este trabajo: el contenido ético.

Asimismo sirve, como si se tratase de un juego de espejos en el cual
la figura real es la inversa, para llamar a cuestionarnos un par de asun-
tos, al margen de dilucidar sobre las particulares intenciones politicas
de Velasco Pifia para presentar un relato en donde, por ejemplo, el ex
presidente Echeverria aparece en algunos momentos dispensado de
su responsabilidad. Primero, ¢por qué una novela tan elemental alcanza
los niveles de venta y penetracion que ésta-ha logrado? Las respuestas
pueden ir en dos sentidos. O bien la poblacién es ingenua y por lo
tanto lee literatura idem, o bien eso es lo que a este trabajo interesa,

# Véase Roland Bourneuf y Réal Ouellet, La novela.
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existe un vacio de informacién histérica que propicia y posibilita esta
clase de fenémenos editoriales.

Queda claro que hay un interés creciente de los individuos por la
historia. Esta demanda estd siendo cubierta por los peores materia-
les y explicaciones respecto al pasado. Todo indica que al hacer crisis
la idea de futuro, es decir, al entrar en cuestionamiento una serie de
certezas que se tenia sobre el desarrollo de la humanidad, el hombre
vuelve sus ojos al pasado. Lo puede hacer desde el replanteamiento
de los paradigmas de las disciplinas sociales. Mas es posible, tam-
bién, que esta busqueda de explicaciones en un tiempo de incerti-
dumbre tome otros caminos mas ligados a la propia experiencia de
los individuos. Entre estos otros caminos, es necesario diferenciar
entre la prictica seria del yoga, por ejemplo, y la charlataneria. La
necesidad de encontrar explicaciones trascendentes ha llevado a un
nimero cada vez mayor de individuos a ligarse a cultos, sectas y ritos
esotéricos cuyo accionar estd basado en la alienacién. En ese sentido,
Regina le ha servido a su autor para instaurar un grupo de seguidores
de la Reina de México. Lo que identifica al grupo de Velasco con otras
sectas y actitudes sociales muy en boga en nuestros dias es la asun-
cion del pasado desde una postura esencialista. Es decir, se apela a la
emocion antes que al racionamiento, a la fe antes que al documento
o la evidencia; es, en palabras de Luis Gonzélez de Alba, “la urgencia
de creer”. Pero, ses simplemente un equivalente en la tabla de creen-
cias, creer ayer en la revolucion mundial y hoy en una supuesta
reencarnacion en Tlaltelolco de Cuauhtémoc muerto? Por supuesto
que no. No nos encontramos frente a un canje de creencias. Y no lo es
porque los actuales movimientos esencialistas elaboran su discurso a
partir de la afirmacion de una supuesta pureza de raza, lo que supone
una trascendencia atemporal de ésta. Velasco Pifa, en el caso que nos
ocupa, vuelve una y otra vez al calificativo clave en su estructura, no
narrativa, sino de concepcion histérica: lo verdadero. Asi, hay mexi-
canos verdaderos, conocimientos verdaderos, percepciones verdade-
ras... y, por supuesto, esta verdad pertenece a un grupo de elegidos.
Eso, aqui y donde sea, recubierto con la méscara de la reivindicacion
que sea, tiene la forma de cualquiera de los movimientos racistas.

El uso de la historia bajo esta perspectiva contiene elementos de
alienacion y racismo sobre los que es necesario estar alerta. Mas no
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basta con denostar obras como la anterior, es necesario abrirle cami-
nos a una difusién de la historia en el sentido opuesto, como una forma
para contrarrestar efectivamente la distorsion histérica. Poco antes
haciamos ya referencia al contenido ético. Este es fundamental, sin
embargo nos parece que ya en la prictica seria muy dificil, juridica y
factualmente, prohibir a alguien escribir su versién personal sobre un
hecho histérico. Lo que si puede hacerse es exigir a las editoriales y
empresas ligadas a la distribucién y comercializacion editorial un mayor
sentido de responsabilidad social.

La difusion de la historia en el marco de la divulgacion cultural
deberi, ademds, reconocerse como un proceso complejo en donde la
rigurosidad metodoldgica no tiene porqué estar renida con el alcance
masivo de los trabajos. El proceso al que nos referimos es entendido
como el desdoblamiento del conocimiento histérico, es decir, preten-
de presentar de una manera directa, dindmica y didictica,” el conoci-
miento histérico empleando los varios canales que existen para promover
la historia.

Como ejemplo de lo anterior senalaremos el trabajo que dirigié en
los anos ochenta Eduardo Blanquel: Tiempo de México®* Un grupo de
historiadores dirigidos por Blanquel mostré el acontecer mexicano,
mediante la prensa, buscando trasmitir la historia de México de una
forma dindmica, desde la invasién napolednica a Espania hasta el perio-
do de Lopez Mateos. El trabajo de investigacion se basé en una reco-
pilacién biblio-hemerogrifica que dio cuenta de problemas particulares.
Después de realizar esta actividad, se elaboraban pequenas notas pe-
riodisticas que divulgaban la historia de México a un gran publico.

Anos antes, a principios de los setenta, la Secretaria de Educacion
Publica puso a circular, con tirajes bastante grandes y ediciones rdsti-
cas pero dignas, la coleccion SepSetentas, algunos de cuyos volime-
nes hoy dia siguen cumpliendo la funcién introductoria, sobre todo
para estudiantes de educacién media, a un autor o tema. Un caso

* Entendemos por didactica la definicién que da Andrea Sinchez, como el proceso en el que
intervienen elementos pedagodgicos adecuados para transmitir un conocimiento, en este caso
histérico.

% Eduardo Blanquel et al., Tiempo de México, SEP, México, 1984 (primera y segunda épocas).
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similar lo constituyeron, durante muchos afnos, las Antologias que
editaba la UNAM y que inexplicablemente fueron, al igual que SepSe-
tentas, sujetas a los vaivenes de los cambios administrativos.

Por lo que corresponde a la intervencion de las empresas editoriales
privadas, y en especial a la relacion entre la literatura y la difusion de la
historia, es de resaltar que en los Gltimos anos se ha observado un reno-
vado entusiasmo por parte de autores, editores y lectores por estimular
esta forma de hacer, de la literatura y la historia, causa comun.

Las obsesiones histdricas de los novelistas en lo que va de este
siglo comienzan con la Revolucién Mexicana y acaban, en esta prime-
ra etapa, con Rulfo. Si bien la revolucién carece de grandes tedricos,
al modo de la Francesa de 1789, que la anticipen y doten de un
corpus ideoldgico, encontrara en los literatos, contemporaneos y pos-
teriores, la memoria y representacion del hecho histérico. Christopher
Domiguez apunta:

[...] Anos después Carlos Fuentes, en La region mds transparente, hace un
mural histérico inspirado un poco en el propio muralismo y un poco en las
novelas de John Dos Passos, y después la tendencia se agota. En los anos 60 y
70 tenemos una novela mds bien preocupada por la experimentacion formal
y por ponerse al dia. Este fenémeno se desgastd y ahora si hay una vuelta al
andlisis de temas y figuras histéricas, para dilucidar ciertas tramas de nuestra
historiZ:; que eran desconocidas o estaban sujetas a interpretaciones tradicio-
nales.

El propio Dominguez reconoce en este auge tres tendencias o ver-
tientes: la historia lejana, la novela histérico-literaria y la histérica con-
temporanea.®

7 Patricia Ruvalcaba, “El auge de la historia en la novela: un breve recuento”, en La Jornada,
febrero 27 de 1993.

# Ppatricia Ruvalcaba propone la siguiente bibliografia preliminar que incluye sélo los titulos
publicados en los ultimos anos:

Editorial Diana:

Noticias del imperio, Fernando del Paso; Guerra en el paraiso, Carlos Montemayor De los Allos,
Guillermo Chao Ebergenyi; La noche de Angeles, 1gnacio Solares, Iturbide y Santa Anna, Rober-
to Blanco Moheno; Cristobal Colon, marino, Samuel Morrison; Zapata y las grandes mentiras de
la Revolucion, Armando Ayala Anguiano; Zapata, el caudillo del sur, Jorge Mejia Prieto;
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Tenemos, pues, un panorama en el que existe un interés manifies-
to de parte de la poblacién por acercarse a la historia. En este proce-
s0, algunos historiadores, tal como lo reconocen muchos de los literatos
que se han nutrido de ellos, han abierto brecha en lo que podriamos
llamar las nuevas formas de escribir la historia. Esta deuda de litera-
tos con historiadores queda situada en el marco de la amplia refle-
xién que hace Sergio Gonzilez Rodriguez al respecto:

En los altimos quince anos, la cultura Mexicana ha vivido una de sus transfor-
maciones decisivas: la que se refiere al estudio y cercania efectiva con el
pasado, (el hecho representa) la amplitud de nuevas formas de considerar la

Cuaubtémoc frente a Cortés, Guillermo Estrada Unda; 1492 Vida y tiempos de Juan Cabezén de
Castilla, Homero Aridjis.

Ediciones Cal y Arena:

La guerra de Galio, Héctor Aguilar Camin; Arrdncame la vida, Angeles Mastretta; Los bajos
fondos, Sergio Gonzilez Rodriguez; Alta frivolidad, Margo Su; La literatura en la Nueva Esparnia
(2 tomos), José Joaquin Blanco; La familia vino del norte, Silvia Molina; José Revueltas. Los
muros de la utopia, Alvaro Ruiz Abreu; La patria celestial, Salvador Castaneda; Pensar el G8,
varios autores.

Editorial Planeta:

Madero, el otro, Ignacio Solares; La lejania del tesoro, Paco Ignacio Taibo II; En defensa de la
envidia, Sealtiel Alatriste.

Joaquin Mortiz:

A pesar del oscuro silencio, Jorge Volpi; Madero, el otro, Ignacio Sol ares. Editorial Hermes:

El corazon de piedra Verde, Salvador de Madariaga.

Fondo de Cultura Econémica:

Biografias del poder, Enrique Krauze; Herndn Cortés, José Luis Martinez; El general y el hacha,
José Madrigal Mora.

Editorial Grijalbo:

Miamo Colon, Cedric Belsrage; Campanas para llamar al viento, Tenochtitlin, José Leon Sinchez;
Cortés, el bombre; Judrez, el Imperio y la Republica; Las mil y una noches Mexicanas 1y II;
Miramon, el hbombre; La Revolucion Mexicana, memorias de un espectador, José Fuentes Mares.
Editorial Era:

Tinisima, Elena Poniatowska; Llanto, Carmen Boullosa; La noche del 25, Daniel Martinez; Re-
cuerdo de la muerte, Miguel Bonasso; Una muerte sencilla, just a y eterna, Jorge Aguilar Mora;
A partir del fin, Herndn Valdés.

Aun y cuando la lista de Ruvalcaba es parcial e incurre en omisiones importantes como Cha-
rras, de Herndn Lara, o El secuestro de William Jenkins, de Rafael Ruiz Harrell, y que su trabajo
mezcla los trabajos alrededor de la historia de México con los del Quinto Centenario e incluso
con los que han sido motivados por hechos ocurridos en otros paises (la novela de Daniel
Martinez versa sobre la derrota electoral del Frente Sandinista de Liberacién Nacional en Nica-
ragua en 1990), puede servir como guia general para los interesados.
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historia, cuya diversidad y riqueza provino de un contagio generoso: las obras
de los grandes historiadores mexicanos que supieron fundir las ensehanzas de
las mejores corrientes historiogréficas del mundo con las tradiciones Mexicanas al
respecto. El rigor estimulante de Edmundo O’Gorman, Luis Gonzilez y
Gonzilez, Luis Villoro, Alfredo Lopez Austin, Alejandra Moreno Toscano, En-
rique Florescano, José Luis Martinez, entre otros, disfruté de la destreza sufi-
ciente para captar mds lectores que discipulos,29 habria que agregar a la lista,
sin que sean historiadores —o justamente por ello— a Octavio Paz, Carlos Fuen-
tes, José Emilio Pacheco y Carlos Monsiviis, Sergio Fernindez, Rubén Bonifaz
Nuno y Clementina Diaz de Ovando, Luis Mario Schneider, José Pascual Buxo,
Vicente Quirarte y Fernando del Paso.

Es de resaltar que, en un pais como México, la presencia de la sociedad
civil, las voces discordantes de la unanimidad estatal, encuentran eco
en una historiografia critica que se presenta a si misma como si fuese un
refugio que la protege de la censura y la persecusién del poder, como
literatura. Asi, Martin Luis Guzman ficciona en La sombra del caudillo,
Heriberto Frias hace lo propio con una rebelién en Tomochic, Fuen-
tes imagina la personalidad sui generis de su Artemio Cruz, José Re-
vueltas inventa una carcel dantesca donde tiene lugar El apando, vy,
mas recientemente, Salvador Castaneda narra una guerra sucia contra
una guerrilla que a decir de la historia oficial nunca existi6, aunque el
propio Castanieda haya participado en ella.

Sin duda la literatura ha jugado un papel importante en lo que
Carlos Castafieda, autor de la novela histérica: Guerra en el paraiso,
llama el “doble proceso: el de la creacién de la conciencia histérica de
México y el de la creacién de versiones oficiales de la historia Mexicana,
corrientes que siguen siendo contrarias”.®

Bajo esta idea podemos decir que: la historia como memoria y
registro critico de una nacion, es decir como conciencia nacional, es
una concepcion sin mucho éxito entre los politicos culturales que
no quieren compartir su memoria y conciencia, ni legitimar su pro-
yecto politico con la difusiéon de la historia que tiende, en estos
casos, a ser “subversiva”; de esta manera el proyecto cultural detiene
la historia como conciencia critica; y que la historia como ciencia o
disciplina pura, es decir, aquella que es considerada inofensiva y ociosa,

2 Ibidem.
0 Ibidem.
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que detectan los grupos ilustrados de la clase media, es decir, los
grupos de intelectuales y académicos, tampoco es una alternativa para
la divulgacion de la historia, ya que entendemos, como hemos senala-
do, la posibilidad de que se difunda colectivamente a través del cono-
cimiento critico que, en cuanto conciencia nacional, pueda ofrecer.

Algunas alternativas dirigidas a los historiadores,
para enriquecer la difusion de la historia en el México actual

Estudiar y apoyar la divulgacion de la historia no es un pasatiempo,
como se ha entendido cominmente, sino un compromiso social; com-
promiso que debe estar patente en todos los historiadores, confor-
mando asi el punto de partida de una tarea de esclarecimiento que
intente llevarse a cabo por distintos caminos y que se considere nece-
saria y urgente; y es que a las deformaciones ideoldgicas propias del
pensamiento conservador, ya de antigua data, se han anadido hoy
prejuicios cada vez mis arraigados en sectores dogmaticos de la iz-
quierda; ambas posturas impiden la difusion de la historia porque no
dejan de ver en sus contenidos concretos un obstaculo para el buen
funcionamiento de modelos importados que por pereza intelectual
no se quiere redefinir y reinterpretar dentro del contexto especifico
de México.

En México se han aplicado equivocadamente los limitados progra-
mas que contienen la divulgacién de la historia, porque se oficializa
el proyecto de clase o casta dominante y se llama “historia nacional”
a un modelo que luego se impone a los sectores dominados por
medio de la educacion formal y los medios de comunicacién masiva,
a la vez que se trata de suprimir la historia de los mismos —Eduardo
Galeano llama a este proceso “vaciamiento de memoria”— para ir di-
solviendo su identidad a través de un proceso de aculturacion, inte-
gracién-asimilaciéon o simple masificacion, fundado generalmente en
el desarrollo econémico capitalista, aunque hoy es sabido que tam-
bién se dio en los paises del Europa del Este.

La idea de la divulgacion de la historia en México ha quedado
atrapada entre los marcos antes sefalados: el vaciamiento de la me-
moria y la masificacion. Por esto, a continuacion se proponen algunas
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alternativas que posibiliten a los historiadores que han decidido pen-
sar y escribir la historia bajo nuevas 6pticas, hacerlo en un marco mas
adecuado.

a) Apoyo a la industria editorial mexicana para que tenga capacidad
de produccion de libros que divulguen la historia.

b) Democratizacién de la vida politica y de los medios masivos de la
comunicacion, de las escuelas de ensenanza superior y los centros
de investigacion y del trato de la sociedad con las instituciones del
Estado.

¢) Descentralizacion de la educacion, la cultura y la comunicaciéon
con el fin de propiciar la divulgacion histérica regional.

d) Un programa nacional de ediciones de historia sin grandes preten-
siones ni objetivos politicos; para ello se propone, por ejemplo, la
creacion de una comisiéon formada por un grupo plural de historia-
dores prestigiados que establezcan un plan modesto y suficiente de
ediciones criticas y populares, en donde se recoja la historia nacio-
nal en una forma accesible y académica.

e) Incluir en las bibliotecas publicas un programa que atienda la ne-
cesidad de recolectar y difundir la bibliografia basica de la historia
de México.

f) Paralelamente, a medida que aumente la libertad de prensa, se
puede pensar en proyectos de periodismo serios que rebasen las
notas de historia de arte y critica de la arquitectura, para darle espa-
cio a la historia como critica cotidiana del acontecer nacional.

Como se puede observar, la contradiccién mas fuerte entre las posibili-
dades de la difusién histérica se da con el Estado, bajo el entendido del
temor que implica el quehacer histérico como creador de conciencia.

Resumen historico de los principales trabajos de divulgacion
historica en la segunda mitad del siglo xx
La historia se ha ido insertando en nuestro pais de distintas maneras y

en diversas fases; asi como para las generaciones anteriores al grupo
del Ateneo de la Juventud el conocimiento histérico era simplemente
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el estudio de la historia conocida como aquella que representaba la
vida de Grecia, considerindola como la cuna del mundo occidental;
en los anos posteriores se llevaba a cabo la introduccién a la historia
nacional, y es hasta finales del siglo pasado cuando se empieza a
pensar en difundirla.

En México se conjugaron, durante la primera mitad del siglo xX,
diversos factores que propiciaron la renovacién del estudio de la his-
toria nacional. Los principales elementos fueron:

1. La necesidad de ubicar la historia nacional dentro de los nuevos
marcos en los que surgia la educacién nacional. Por un lado, la
herencia social de la Revolucién Mexicana y, por otro, el conven-
cimiento de realizar necesariamente un proyecto nacional nuevo,
que ya no correspondia al impulsado por los liberales en el siglo
xix. En ese momento conocer la historia nacional era la alternativa
para valorar la nueva etapa por la que atravesaba el pais.

2. En los afios recientes, la problematica social de México se centrd en
encontrar las vias para incorporar a la vida moderna a grandes sec-
tores de su poblacién —campesinos, obreros y capas urbanas bajas—
marginados de la produccién, del bienestar social y de la cultura. Un
grupo de intelectuales, conocido como el Ateneo de la Juventud,
formulé un programa cultural cuyo objetivo era insertar a todo el
pais dentro de las mas importantes corrientes del pensamiento uni-
versal, especialmente de la civilizacién occidental; este grupo también
conocido como la generacién del Ateneo, plante6 que la educacion
masiva de la historia nacional proporcionaria al pais las energias
espirituales capaces de impulsarlo hacia la modernidad. Para ellos
no se trataba sélo de que las capas cultas de un pais con grandes
sectores analfabetos pudieran deleitarse en la lectura de los trabajos
de historia universal, por el contrario, su empefi6 consistia en incor-
porar a aquéllos a la vida cotidiana del pueblo. En consecuencia,
después del triunfo de la Revolucién de 1910 la sociedad Mexicana
qued6 impactada por la publicacién masiva de obras dedicadas al

31 Pensamos en las obras hechas por José Vasconcelos, Martin Luis Guzman o Pedro Henriquez
Urena.
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estudio histérico, cuyas ediciones salieron entre 1920 y 1924 de las
prensas de la Universidad Nacional y de la Secretaria de Educacion
Publica. El principal impulsor de esta politica fue el ateneista José
Vasconcelos, auxiliado por muchos miembros de su generacion.

3. Las multiples posiciones de los afnos posteriores trajeron consigo
un mayor conocimiento del pasado, y con ello la posibilidad de
hacer llegar el mismo a mayores grupos sociales.

Sin embargo, a pesar de los nacientes impulsos que hemos senala-
do, es hasta fechas muy recientes cuando se aplica una idea de la
difusion de la historia que se empalme con la que en este texto he-
mos propuesto. A continuacioén presentamos una resefia de los traba-
jos mas divulgados en los ultimos afos, sefalando que, aunque la
mayoria no cumple con la propuesta de la difusion, son su antece-
dente mas cercano. Divididos en dos grandes y heterogéneos grupos,
uno que parte de los centros académicos de los historiadores para los
académicos historiadores o dreas afines, y otro que sale del mundo de
los historiadores y trasciende las barreras del cubiculo a partir de la
prensa y otros medios de divulgacion.

1. En 1978, Miguel Ledn-Portilla y Jorge Gurria Lacroix® participa-
ron en el libro que edité la coordinacién de Humanidades, Las Hu-
manidades en México, 1950-1975. Gurria y Ledn-Portilla hicieron un
recuento de la investigacion histérica en esos veinticinco anos. En este
trabajo, observan que “la difusién de las investigaciones y de los estu-
dios sobre la historia se hace en nuestro pais principalmente a través de
revistas, colecciones de obras y libros sueltos, que editan las institucio-
nes dedicadas a estos quehaceres, asi como de dependencias oficiales
y editoriales de la iniciativa privada”.

De esta manera, se hace un primer recuento de las revistas de difu-
sién dedicadas a la historia, que nos sirve de guia para hacer la resefia
histérica de los espacios que han existido para la difusion.

La publicacion periédica mas antigua dedicada en parte a la histo-
ria es el Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica,

3 Jorge Gurria y Miguel Leon-Portilla, “La Investigacion Histérica”; Las bumanidades en México,
1950-1975, p. 32.
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que aparecié en 1839 y que se siguié editando hasta finales de los
anos setenta. Los Anales del Museo Nacional se inician en 1877, cam-
bian de nombre en 1909 y 1945 y terminan su edicién en el ano de
1971 con el nombre de Anales del Instituto Nacional de Antropologia
e Historia. Este 6rgano, aunque combinaba articulos de diversas espe-
cialidades, daba cabida principalmente a los trabajos histéricos.

El Boletin del Archivo General de la Nacion se edita desde 1930,
tiene como finalidad dar a conocer documentos e interpretaciones;
en €l aparecen los indices y las guias de los distintos ramos en que se
divide el archivo. Proyecto que es de gran utilidad para los investigado-
res, también abre el mundo de la historia a aquellos que estin aleja-
dos de esta disciplina; se ha recuperado este proyecto a partir de la
direccién de Patricia Galeana.

Las Memorias de la Academia Mexicana de la Historia abarcan
desde 1942 a 1970. Tlalocan, dedicada a la publicacién de fuentes
para el conocimiento de las culturas indigenas en México, principid
sus actividades en 1943, se imprimi6 en California, Estados Unidos, y
fue fundada por F. Smith; posteriormente los editores han sido Ignacio
Bernal, Fernando Horcasitas y Miguel Ledn-Portilla. A partir del tomo
dos se imprime en México.

La revista Historia Mexicana, 6rgano periddico del Centro de Estu-
dios Historicos de El Colegio de México, se edita a partir de 1943. Sus
colaboradores incluyen trabajos tanto de los investigadores del Cole-
gio como de otras instituciones.

En 1960, Jorge Gurria Lacroix e Ignacio Bernal crearon el Boletin
del Instituto Nacional de Antropologia e Historia; se trataba de contar
con una publicacién que diera a conocer, por medio de articulos y
notas breves, las actividades del Instituto en los campos de la antropo-
logia y la historia. Una de sus caracteristicas es que se encuentra am-
pliamente ilustrado.

Los Institutos de Investigaciones Histdricas, Antropoldgicas, Filol6-
gicas y Estéticas de la Universidad Nacional Auténoma de México cuentan
con varias publicaciones que incluyen la difusién de la historia; de
éstas sobresalen: Estudios de Cultura Nabuatl, Estudios de Historia No-
vobispana, Estudios de Historia Moderna y Contempordanea, Anales de
Antropologia y los Anales de Estéticas.
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El Anuario de Historia es una publicacién eventual del Colegio de
Historia de la Facultad de Filosofia y Letras de la UNAM, que empieza
su actividad en 1961 y se interrumpe en 1983.

Son también de consideracién las publicaciones periddicas de la
Academia Nacional de Historia y Geografia, los trabajos de Condumex,
asi como las publicaciones de la Sep. Entre los de esta dependencia
oficial cabe sefialar trabajos como: SepSetentas, ochentas y noventas,
y colecciones tales como, Cien de México, asi como las editadas por el
Consejo Nacional de la Cultura y las Artes y publicaciones del Insti-
tuto Mora.

En cuanto a las colecciones de obras sobre historia, México tiene
una gran tradicién en recuperar documentos con estudios y ensayos
de procesos histéricos, no sélo hechos por historiadores sino por
otros profesionistas que acuden a esta disciplina. De éstos se ha hecho
una seleccion desde finales del siglo Xix hasta nuestros dias, que men-
cionaremos a continuacion:

Documentos para la bistoria de México, 1853-1854; Coleccion de
documentos para la bistoria de México, 1858-1866, de Joaquin Garcia
Icazbalzeta; Documentos inéditos o muwy raros para la bistoria de Méxi-
co, 1905-1911, de Genaro Garcia y Carlos Pereyra; Papeles de la Nueva
Esparia, 1905-1906, de Francisco del Paso y Troncoso; Documentos
bistoricos mexicanos de 1910, de Genaro Garcia; Archivo General de
la Nacion, 1910-1946; Archivo Histérico Diplomdtico Mexicano, 1923-
1935; Epistolario de la Nueva Esparnia 1939-1942, de Francisco del
Paso y Troncoso; y Obras publicadas, por Salvador Chiavez Hayhoe,
1941-1945.

De los trabajos académicos que se han elaborado en los tltimos 40
anos sobresalen: los del Instituto de Investigaciones Histéricas de la
UNAM con sus series: Historiadores y Cronistas; Historia Novobispanay
Historia Moderna; Cuadernos; Serie Documental, e Historia General
y Serie de Cultura Nabuatl. Los del Instituto Nacional de Antropologia
e Historia con la serie Historia, y los de la SEP-INAH con La Coleccion
Cientifica y numerosos trabajos de divulgacién. Las distintas publica-
ciones del Instituto de Estudios Histéricos de la Revoluciéon Mexicana.
Los de La Sociedad de Estudios Cortesianos, y los de varias depen-
dencias oficiales como la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico, la
Secretaria de Relaciones Exteriores, el Departamento del Distrito Fe-
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deral, la Camara de Diputados, los partidos politicos y los gobiernos de
los estados.

Entre las colecciones de mayor calidad, por titulos se pueden men-
cionar, de La antigua librerfa Robredo de José Porria e hijos, la Biblio-
teca bistorica Mexicana de obras inéditas, que ha dirigido Silvio Zavala;
Historia Mexicana de la Biblioteca José PorrGa Estrada, que dirigio
Gurria Lacroix; la serie Documentos para la bistoria colonial de Méxi-
co, dirigida por France V. Scholes y Eleanor B. Adams, de la Biblioteca
Porraa, que edita la librerfa de Porrda Hermanos, coleccion que abar-
ca titulos correspondientes a las distintas etapas de la historia de México;
Salvat Editores imprimi6 una Historia de México dirigida por Miguel
Ledn Portilla, que comprendié 10 volimenes. La Editorial Siglo XXI
ha publicado un importante nimero de titulos sobre historia de Euro-
pa, América Latina y México.

En otro apartado podriamos considerar al ensayo mexicano atarea-
do por una misién principal, descubrir su identidad propia. Obras
que trascendieron los espacios académicos a partir de la formacion de
una idea o concepcion distinta del pasado mexicano: de Edmundo
O’Gorman, Crisis y porvenir de la ciencia bistorica, 1947, Juan Pérez
Jolote, 1948, de Ricardo Pozas; Pueblo en Vilo, 1948, y Los dias del
Presidente Cardenas, 1981, de Luis Gonzilez y Gonzélez; El guadalu-
pismo en México, 1953, de Francisco de la Maza; Los indios de México,
1967-1981, de Fernando Benitez; Utopias Mexicanas, 1963, de Gaston
Garcia CantQ; El estilo personal de gobernar, de Daniel Cosio Villegas,
entre otros. Al mismo tiempo, José Joaquin Blanco senala este cambio,
al afirmar que “siguiendo la ambicién del Ateneo de la Juventud, el
ensayo logra grandes esfuerzos profesionales a fin de crear los propios
tratados manuales, estudios e investigaciones que el pais requiere”. Ya
no sera milagrosa, aunque tampoco puede decirse que abundante,
la aparicién de textos de excelencia académica; José joaquin Blanco
advierte sobre la importancia no sélo de la calidad académica, sino de
una naciente divulgacién masiva.

Asi, los trabajos filosoficos, de Luis Villoro, las distintas visiones y
versiones de la literatura nihuatl de Angel Marfa Garibay Quintana,
Miguel Ledn-Portilla y Alfredo Lopez Austin, adquieren un nuevo sen-
tido por medio de la posibilidad de relacionarse mas ampliamente
con la poblacion. En esta misma linea podemos sefialar los trabajos de
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José Luis Martinez, Carlos Monsiviis, Jesus Silva Herzog, Jesus Reyes
Heroles, Pablo Gonzilez Casanova y Eduardo Blanquel.

También la prensa incluye en sus paginas el quehacer de la histo-
ria como constante referencial -proceso que aumenta ampliamente el
sentido de la divulgacién histérica- Fernando Benitez, Huberto Batis,
Renato Leduc, José Alvarado, Alejandro Gémez Arias, Francisco Mar-
tinez de la Vega, Manuel Buendia y Miguel Angel Granados Chapa,
quienes representan un sélido grupo que ha propiciado desde el perio-
dismo la influencia de la historia como critica.

Pero sin duda, la linea fundamental es, en la difusién de la historia,
la revision del pasado mexicano: de esta tarea se ha ocupado Fernando
Benitez, tanto en Los indios de México, 1967-1981, como en sus no-
velas, croénicas y biografias.

También destaca, como se ha dicho ya en este ensayo, Tiempo de
Mexico, que dirigié Eduardo Blanquel, como un serio trabajo de divul-
gacion. El tema principal de estos afios ha sido la Revolucién Mexicana
como principal referente del México contemporineo, donde encontra-
mos los siguientes trabajos: Luis Villoro, Los grandes momentos del
indigenismo en México, 1950, La Revolucién como Independencia,
1953; Historia de la Revolucion Mexicana, de José Mancisidor; Breve
Historia de la Revolucion Mexicana, de Jesas Silva Herzog; Historia
moderna de México, 1955, e Historia general de México, 1976, coordi-
nadas por Daniel Cosio Villegas.

Jesus Reyes Heroles publica E! liberalismo mexicano, en 1957, Pa-
blo Gonzilez Casanova, La democracia en México, en 1965, y a partir
de 1980, La clase obrera en la bistoria de México.

En 1973, Jean Meyer da a conocer La cristiada; Elena Poniatowska,
La noche de Tlatelolco, en 1971; La revolucion interrumpida, de Adol-
fo Gilly; La ideologia de la Revolucion Mexicana, de Arnaldo Cor-
dova, 1973; La frontera nomada, 1977, de Héctor Aguilar Camin; y
recientemente Enrique Krauze elabord sus Biografias del poder, 1988.
Se debe considerar, asimismo, la totalidad de la obra de Carlos Mon-
sivais.

Las principales publicaciones periédicas culturales han incluido, en
este periodo, la difusiéon de la historia; baste sefialar las revistas Medio
Siglo, Politica, la Revista de la Universidad, 1a Revista de Bellas Artes,
Mexico en la Culturay La Cultura en México, Plural, Vuelta, Nexos,
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Sabado, La Jornada Semanal, Letras Libres y los trabajos de la edito-
rial Clio. Es de destacar, por ultimo, que el reciente florecimiento de
un periodismo critico y ligado a la sociedad civil en provincia (EI
Norte, en Monterrey, y Siglo XXI, en Guadalajara) abre nuevas opor-
tunidades para espacios de reflexion, creacion y recreacién de la his-
toria.

Balance final

Tal vez se piense que las propuestas tedrico-metodoldgicas esbozadas
en este articulo resultan excesivamente ambiciosas, en la medida en
que las investigaciones particulares presentardn siempre condiciona-
mientos de abarcamiento de diversa indole, incluso en los legitimamente
autoimpuestos. No obstante, habiéndonos propuesto estimular en nuestro
medio una discusion tedrica sobre los limites de lo que ha sido y es la
difusién de la historia en México, nos ha parecido apropiado multi-
plicar sus flancos de abordaje. Incorporada a la reflexién sobre casos,
creemos que esta apertura habra de favorecer una contextualizacién
enriquecedora de los recortes escogidos. Presentamos asi preocupa-
ciones e intentos de resolucion que, aun pareciendo asertéricos, son,
mas que nada, decisiones provisionales ante aquéllos.

Medularmente, lo que nos preocupd, y nos preocupa, es encarar la
problemdtica que enfrenta la divulgacion histérica, sin predisponernos
a priori a renunciar a las multiples respuestas, a costa de reconocer su
realizacion en el interjuego de diversos engranes culturales.

Del mismo modo, ante un “;Qué es la difusién histérica?” recono-
cido como pregunta histérica valida por ser un problema humano en
sentido amplio, procuramos eludir los riesgos de la respuesta univer-
sal que acabaria conspirando contra el problema igualmente humano
de su diversidad de condicionamientos y producciones.

Por tltimo, nos ha preocupado también evitar totalizaciones del
tema que acaban resultando empobrecedoras pues, al emanar de énfasis
parciales —cuya parcialidad pasa inadvertida—, generalizan sobre una
sola cara del prisma.
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Introduccion

_@oeo antes de iniciar los cursos del afo escolar 1992-1993, la
Secretaria de Educacién Publica (SEp) anuncid los nuevos libros
de texto de historia para cuarto, quinto y sexto de primaria. Aun antes de
que fuesen distribuidos oficialmente, comenzaron a surgir criticas que
no tardaron en convertirse en algo parecido a un esciandalo politico.
Los criticos pronto vieron abarrotados los sitios donde se presentaban
y a cobrar, en algunos casos, fama publica de la que carecian. Cierto es
que muchos de los lectores de los destacados columnistas que denosta-
ban los nuevos libros, como también muchos de los asistentes a las
conferencias en contra de estos textos, desconocian de mano propia
el contenido. Ello no fue razén suficiente, como no lo fueron las res-
puestas dadas desde la Sep y de parte de algunos de los autores, para
apaciguar los dnimos. Bajo estas condiciones, un gran publico que no
conocia los textos, funcionarios que denunciaban maniobras obscu-
ras de la oposicién, autores que se decian victimas de envidias y con-
juras contra su persona, el debate mezclo la sucesion presidencial, la
dindmica sindical, las acusaciones de manejos no claros del presu-
puesto, las emotividades privadas, entre muchas otras cosas mas, con
observaciones pertinentes.

En el marco de esta extrafia mezcla, el propésito del presente tra-
bajo es, a la vez que simple, muy complejo. Es simple porque en el
contexto de toda esta polémica se trata Uinicamente de preguntarnos
por la historia; complejo puesto que esta pregunta, soslayada en la
mayoria de los casos o bien por desconocimiento, desinterés o por-
que intencionalmente se pretende subrayar otro aspecto que no es
exactamente el de la oportunidad que se abre para revisitar la histo-
ria, supone un ejercicio de reflexion que rebasa a los propios libros
de texto y cuyo alcance dista mucho de pretender abarcar por com-
pleto el presente trabajo.

Queda clara, pues, la doble limitacion de este ensayo. Por una
parte, deja de lado muchos temas que han sido abordados amplia-
mente en la prensa nacional, y, por otro, al abocarse a sélo la revisién
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de la historia, presupone que se trata de un debate extremadamente
complejo del cual sélo se apuntaran algunos aspectos. El no atender
la polémica periodistica no implica una creencia falaz acerca de la
pureza de la historia ni mucho menos una dicotomia, también falsa,
entre lo realmente histérico y un territorio contaminado por la ideolo-
gia o la politica. No creo que la historia exista en tanto ciencia pura,
descontextualizada y al margen de las pasiones, creencias y practi-
cas de una sociedad presente, sino como expresion de la concurrencia
de ese pasado con la contemporaneidad de quien estudia y de quien
recibe el conocimiento y al introyectarlo lo reelabora.

Preguntarse por la historia tiene, no la falsa pretension de delimitar
lo verdadero y lo falso en una posicién que absuelve o condena, sino la
de explicarnos los libros de texto y el debate que suscitaron como
expresiones de modos distintos de pensar y escribir la historia. Esto es,
antes que un juicio sumario a los autores, el interés radica en dilucidar,
desde el didlogo de la historia consigo misma, los caminos que han
conducido a los resultados expresados en los libros de texto. Me parece
que la historia puede sacar provecho del escindalo politico y servirse
de este subito y bienvenido interés y entusiasmo por su quehacer.

No nos detendremos en la discusion sobre si lo afirmado acerca
de cierto periodo es falso o verdadero, ni siquiera sobre la veracidad de
sus puntos esenciales. Esta discusion, importante de suyo, asi como
los errores en fechas y acontecimientos detectados en los libros no es la
materia de este ensayo. Me interesa, en cambio, resaltar, a manera de
gran panoramica, la concepcion histérica que subyace a estas fallas y
omisiones, a la particular forma cémo fueron estructurados y a la
preeminencia de algunos elementos de anilisis sobre otros. Asi pues,
por encima de rechazar de antemano todas las opiniones “rivales” como
erréneas, la conviccion de este trabajo es la de explicar esas opi-
niones bajo la 6ptica de un marco general de ideas, conectado a una
concepcion de la historia. Ya pasado un tiempo de la polémica de
manera tal que el debate se centre, al menos en lo que se refiere a este
ensayo, en el problema cognoscitivo. Entendiendo que “la historia
imparcial, lejos de ser un ideal, es una imposibilidad absoluta”,* aspi-
ramos a incorporar la reflexién sobre la historia, concibiendo a ésta

$W. H. Walsh, Introduccion a la filosofia de la bistoria, p. 18.
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como el resultado de una temporalidad determinada, de la cual es
parte el historiador, al tiempo que como resorte de condiciones que
aln no estdn presentes. La reflexion histérica contiene los elementos
de su tiempo en relacién con el pasado, pero, a la vez, sirve de basa-
mento para las ideas que estidn por venir. El historiador, en palabras de
Danto,* antes que observador es un participe de este proceso.

Historia e interpretacion

Eso dice la bistoria
pero jcomo lo vamos a saber nosotros?
Salvador Novo

La historia es reescritura, interpretacién. La Historia no es una y para
siempre, se encuentra sujeta siempre a la naturaleza cambiante de
enfoques, hallazgos, reinterpretaciones y polémicas. Si Sabines nom-
bré al amor la bisqueda perpetua, esa condicién la comparte el que-
hacer histérico. A cada nueva vision del hecho histérico la marca el
espiritu de la reinterpretacién. El conocimiento de la historia no es
neutral, ningin conocimiento lo es. Toda lectura contiene y repro-
duce los conflictos y devenires de la época en la que el estudioso
vive. Asi como no existe el cronista ideal® e inmune frente a las
pasiones y circunstancias de su tiempo, tampoco existe, en ese senti-
do, el lector, el divulgador, el historiador puro y limpio.

La formulacién de nuevas lecturas no sélo es vilida, sino funda-
mental para mantener viva la historia. Esto es, el conocimiento histé-
rico se formula y renueva constantemente a partir de la tltima lectura
que se tenga a mano. Aun el documento o fuente original supone la
sintesis que el cronista ideal (C.1.) hace de su época, la particular com-
prension de su tiempo. No debe extrafar, entonces, el énfasis que
algunos historiadores le otorgan a ciertos aspectos en demérito de otros.

Sin embargo, esta sucesion de interpretaciones no es, no puede ser
arbitraria. Estd sujeta a ciertas reglas y rigor histérico. Ese es el primer

3 Arthur C. Danto, Historia y narracion.
% Esta idea la desarrolla ampliamente Danto en el texto citado.
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nivel para dilucidar acerca de la validez de una tesis sobre otra: las
reglas metodolégicas. Asumirse dentro de una corriente historiografica
u otra supondra, desde luego, conclusiones distintas sobre un mismo
tema, pues el modo, las reglas para llegar a ellas, habran sido diferen-
tes. Pero ahi no acaba el asunto, por el contrario, apenas comienza. El
segundo y sustancial nivel de discusion sobre la validez del conoci-
miento se encuentra en la capacidad que éste tenga para fundamen-
tarse a través de la argumentacion.

Tenemos entonces que no basta con argiiir el modo como ha sido
armado el nuevo conocimiento histérico, no es suficiente con explicar
la metodologia seguida para dar por verdadero el resultado de la inves-
tigacion. Es necesario que el conocimiento generado, que estd negan-
do al que lo precedio, debata, argumente, polemice su visiéon de los
hechos. La metodologia es parte del referente del hecho histérico, lo
verdaderamente trascendente es el sentido que se le otorga. Y ahi
estd el problema. Porque, bajo la idea de que la historia se decons-
truye continuamente y de que no es un conocimiento unilineal y
acabado, tenemos que para un mismo referente hay distintos, y en-
contrados, sentidos.

La verdad histérica no es, pues, inmutable. No es un dogma religio-
so. En tanto no es un acto de fe, estd signado por el presente. El cono-
cimiento que se adquiere sobre el pasado se liga al presente por
medio de la divulgaciéon que de él se hace. En otras palabras, la
divulgacién del conocimiento histérico son ideas que se elaboran
no sélo en el marco social y politico del historiador, sino con una
carga ideoldgica.* A quién se dirige el conocimiento, como se escri-
be, se edita, se fotografia ese saber, cuindo y donde se reinterpreta vy,
sobre todo, lo mas importante en el marco de la polémica acerca de
los textos de primaria, para qué sirve ese conocimiento, son algunas
de la preguntas que hay que hacerle a los libros de historia que bus-
quen llevar a cabo la divulgacién.”

Partamos de la idea de que en donde “no hay narrador no hay
historia”, el narrador, sin embargo, no vive socialmente aislado; las

% Andrea Sinchez Quintanar analiza este tema en su tesis de maestria, donde propone la
creacion de una teoria de la divulgacion histérica que contenga un marco ideoldgico.

3 Ver Boris Berenzon Gorn, La difusion de la bistoria, un ejercicio. Facultad de Filosofia y
Letras, México, UNAM, 1992 (Tesis de licenciatura en historia).
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condiciones de su tiempo lo permean e influyen en la metodologia
que adopta para realizar su interpretacidon; no resulta extrano, en-
contrar ejemplos donde la ruptura entre una forma de analizar la
historia y otra tiene una connotacién generacional.* Aunque puede,
y de hecho sucede, no esta generalizado.

Si seguimos esta linea de andlisis sabemos entonces que el histo-
riador no es un mero observador, sino que es un sujeto que participa
socialmente “delibera, sopesa y decide”. No se trata de discusiones
desde el punto de vista epistemoldgico, sino, mis bien, de una visién
relativista del pasado: jpor qué se preocupan por hacer un tipo de
historiografia en los afos treinta? porque cada momento busca su pro-
pia explicacién y cada época construye una representacion del pa-
sado segln sus propias preocupaciones. Se busca un pasado en el
que lo explicativo predomine y se obtenga una visién de totalidad.

Las expresiones generacionales en torno a la interpretacion de la
historia podemos dividirlas en dos grandes grupos, aquellas que per-
manecen en los cubiculos y en los estereotipos académicos y las que
trascienden directamente a la sociedad formando una conciencia par-
cial o total del pasado.

Podemos entonces concluir que cualquier historiador tiene la posi-
bilidad de dar su versién de los hechos; lo que es mas, este repensar
continuo de la historia es lo que posibilita a ésta ser considerada una
materia viva. La historia no es una y para siempre, nunca lo ha sido.
Es precisamente el debate, la revision, la sucesion de reinterpretacio-
nes, el nutriente del quehacer historico.

3 Esta idea la presenta Julia Kristeva en su libro Los Samurais, donde la generacién de mayo de
Paris analiza el pasado desde condiciones similares. En el caso de la historia es notable el
ejemplo de la Escuela de los Annales (para quienes la historia es una historia problema) inciada
por Lucien Febvre y Marc Bloch, hasta George Duby y Roger Chartier, entre otros. Por lo que se
refiere a México, Alvaro Matute ha propuesto una revisién de la historiografia contemporinea
mexicana a partir de ciertos cortes generacionales que nos conducen a la misma totalidad.
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Narracion versus historia oficial

Quien no odie a los simbolos
s6lo conocera la fe por aproximacién.
Carlos Monsivdis

Conocemos el debate abierto por el diagndstico que quiso caracteri-
zar la historia en sus tendencias mas nuevas como un retorno al rela-
to, a la narracioén y, lateralmente, como un abandono de la descripcion
estructural de la sociedad.®

A partir de la polémica anterior, la historia es siempre considerada
relato aun cuando pretenda evacuar lo narrativo y, en su modo de
comprension, sigue teniendo deudas con los procedimientos y opera-
ciones que aseguran la intriga de las acciones representadas.®

La narracién aparece entonces como la Ginica alternativa de hacer
historia segin la filosofia de tradicion analitica, y es aqui donde em-
pieza la discusion del no deber ser de la historia.

Las referencias epistemoldgicas del positivismo se diluyen por si
solas ante la necesidad de la historia de presentarse libre de esquemas
y practicas totalizadoras en busca de verdades absolutas.

Para Arthur C. Danto, una filosofia analitica de la historia consistira
en tomar en serio la limitacion caracteristica del conocimiento histori-
co -nuestra ignorancia del futuro- y analizar las formas de hablar del
pasado que son, al mismo tiempo, formas de concebirlo.*

Es decir, resumiendo la alternativa de historia via la narracién, que-
daria marcada por dos propuestas basicas, primero que la historia surge
de oraciones narrativas y segundo que el historiador organiza y, por lo
tanto, interpreta libre, pero cargado ideolégica y culturalmente de las

¥ Para ampliar esta idea, se puede acudir a las siguientes fuentes: Roger Chartier, El mundo
como representacion.Historia cultural entre prdctica y prepresentacion. Arthur C. Danto, op.cit.
“ G. Deleuze hace una clara representacion de lo aqui dicho al referirse a la obra de Michael
Foucault, Arqueologia del saber, con la metifora del nuevo archivista. “El nuevo archivista anuncia
que ya solo considera enunciados. No se ocupa de lo que de mil maneras preocupa a los archivistas
precedentes: las proposiciones y las frases. Desdenara jerarquia vertical de las preposiciones y que
se elaboran mis sobre otras, pero también la lateralidad de las frases en la que cada una parece
responder a otra.

41 Ver Arthur C. Danto, La idea del cronista ideal, op. cit., p. 108.
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otras interpretaciones del pasado a partir de las necesidades del presen-
te, el conocimiento del pasado y su explicaciéon desde el futuro.®

En resumidas lineas, habremos de decir que la concepcion de la
historia cambia, dejando de ser una linea esquematica escrita por un
cronista ideal para convertirse en un relato que incluye la interpreta-
cioén del historiador y las multiples visiones del pasado.

Las principales concepciones que se modifican son la idea de tota-
lidad y la nocién de temporalidad.

La historia deja de ser una estructura rigida y compleja pasando a
ser un relato flexible; es decir, rompe con los lazos de definicion entre
la realidad y el espacio para entrar en la dinamica de las contradic-
ciones.®

El asunto de la temporalidad también se modifica en la historia
narrativa; el tiempo pasa de estar en una sola direccién, en una misma
linea y con absoluta singularidad ha de mover los hilos del pasado
desde el presente.

Todo momento histérico siempre tiene un momento antecedente y
anuncia otro consecuente, todo ello sin excepcién ni contingencia.
Por ello, aunque comparables, los sucesos histéricos nunca son iden-
tificables.

De esta manera, los tiempos histéricos difieren por la riqueza de
los significantes que contienen.

Asi, para leer la historia hay que considerarla desde el punto de vista
del que la escribe y de su correlacion con los hechos que se enuncian
a partir de las necesidades del tiempo histérico y no desde el punto
de vista del tiempo en si mismo que es, por si solo, hueco, homogé-
neo y vacio.

Las dos caracteristicas esenciales de la narracion son el fracaso de
la linealidad y el triunfo de la concrecién y el significado.

2 Ibidem.

¥ Blas Matamoros muestra algunos ejemplos de este tipo de historia-relato y su relacion con la
literatura en su libro Saber y literatura. Por una epistemologia de la critica literaria “No siempre
ha habido literatura en la historia, pero siempre ha habido practica (histérica, desde luego) ... La
historia zona de la literatura, a su vez muestra un vaivén imprevisible en que lo literario aparece,
desaparece, estd en el centro o a un costado del discurso social. El escritor, dltimo artesano
solitario de la sociedad industrial, debe hacerse cargo de esta marginalidad si pretende medir el
alcance de su labor. Un alcance a menudo sorpresivo, como se encargan de demostrarlo los
best-seller y las prohibiciones”.
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La historia oficial: Ducit amor patiare

En la medida en que la materia sobre la que trabaja el historiador se
refiere no a cosas sino a motivaciones y a propésitos, se ve obligado
a repensar el pasado estudiado. Es decir, el estudioso pretenderi, en
primer lugar, asirse a la época que estudia, para recrear objetivamente
el pretérito. Es posible acceder a este planteamiento una vez que se
ha reconocido un doble caricter del hecho histérico: el exterior y el
interior. El primero, sefala Fina Birulés, puede ser enumerado en
términos de cuerpos, mientras que el interior tiene que ver con aque-
llo que sélo puede ser descrito en términos de pensamientos. Sin
embargo, esta pretendida objetividad* fundamentada en el despren-
dimiento de los conocimientos que el historiador ha acumulado, a
través de la recreacion supondria la inmunizacién del historiador frente
a la acumulacién de datos, interpretaciones, descubrimientos, que han
transcurrido entre su tiempo y el del hecho estudiado. Pretensién por
demas imposible.

El sentido del hecho histérico, segiin Danto, en lugar de estar con-
dicionado a esta supuesta pureza del cronista ideal, debe asumirse
desde la perspectiva que incorpora al contexto y a los agentes y testi-
monios inmediatos, asi como la conciencia retrospectiva de intérpre-
tes histéricamente situados. Con esta idea, el historiador no sélo no
renuncia a su cardcter de intérprete, sino que, con plena conciencia
de su limitacién, en tanto no es actor directo de los hechos, funda-
menta su lectura del pasado en esta condicién. Mediante las oracio-
nes narrativas, el historiador organiza los datos y, he ahi el valor de su
trabajo de reconstruccién del pasado, liga acontecimientos situados
originalmente en planos temporales distintos. Lo que en su momento
constituyeron dos hechos en tiempo y espacio diferenciados, encuen-
tran intelegibilidad por medio de la interpretacion. Las oraciones na-
rrativas enlazan cuando menos dos acontecimientos separados en el
tiempo, tienen, ademas, como caracteristica, describir sélo al primero,
y lo hacen utilizando un verbo en pasado.

“ Esta discusion inicia en el siglo XIX entre las propuestas del historicismo, el marxismo y el
positivismo y cada vez estd mds rebasada, al grado que para algunos autores ya no es punto
medular de sus analisis de la filosofia de la historia.
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Ahora bien, se trata de reconocer la calidad de intérprete del histo-
riador a la luz de la limitacién caracteristica del conocimiento histori-
co: el desconocimiento del futuro. Es ésta la condicién basica de la
filosofia analitica de la historia, tal como ya se sefald en este trabajo.
Empero, existe otra vision, amalgamada en la filosoffa sustantiva de la
historia, que trata de dar cuenta del significado del conjunto de la histo-
ria. Este conjunto no es otra cosa que la pretension de unir el pasado con
el futuro en una totalidad inteligible y en una sola linea. Cuando esta
concepcion pasa de la teoria a la prictica es posible encontrar ejem-
plos con relativa facilidad. El mas recurrente de ellos es el intento
reiterado de los Estados donde la sociedad civil es débil o inexistente.
En ellos, una idea de historia oficial, autorizada e institucionalizada da
cuenta de la fusién del Estado con la patria, del partido con el indivi-
duo, del gobierno con la sociedad. La idea de historia que se impone
es la que corresponde a los intereses coyunturales del Estado. Se esta-
blece, ademis de la linealidad para explicar el transcurrir del pasado
al presente, un puente entre pasado-futuro estructurado a partir de que
todo Estado se ve a si mismo como permanente, como el ultimo
estadio de una larga marcha continua y sostenida. No debe extrafiar
que las historias oficiales surgidas de sociedades en condiciones de
sometimiento pongan énfasis, fundamentalmente, en dos cosas: el ori-
gen legitimo del grupo gobernante, y la legitimidad de su permanen-
cia eterna en el poder. Pasado y futuro han quedado ligados bajo la
égida del poder.

Para Danto, los acontecimientos histéricos s6lo adquieren significa-
do a partir de su relacién con acontecimientos posteriores a los que el
historiador da importancia en funcién de sus intereses presentes.” De
esta manera, los historiadores oficiales resuelven explicar sélo lo real o
lo verdadero a partir de una correcta critica documental, defienden su
saber filolégicamente mis que en la argumentacién narrativa. De tal
forma que terminan por construir certidumbres ilusorias de una historia
definida como ciencia positiva, en la cual, paradéjicamente, lo real y
verdadero se diluye en los intereses del poder.*

 Danto, op. cit. p. 26.

% L teorfa psicoanalitica lacaniana retoma los elementos de lo real y verdadero ante el relato
individual de la misma manera con que se revisa la relacion histérica de la sociedad. (Real,
simbdlico e imaginario).
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Brevisimo repaso de la historia de los libros de texto

Herencia de una larga pugna entre el Estado y la iglesia catdlica por el
control de la educacion, el Constituyente del 17 dejara plasmada esta
preocupacion en la redaccion del articulo tercero. A partir de la década
siguiente, el Estado posrevolucionario, en vista de su imperiosa nece-
sidad por remontar el calificativo de advenedizo e ilegitimo, encontrari
en el culto por lo nacional, lo nuestro un elemento de doble via: por un
lado, le posibilita diferenciarse del pasado porfirista, presentando a éste
como un régimen ligado a las formas e intereses extranjeros; por otro,
al negar al porfiriato, encuentra la oportunidad de edificar un discurso
propio. En este proceso, la regulacion educativa juega un papel pre-
ponderante. En 1921, José Vasconcelos funda la Secretaria de Educa-
cion y, poco tiempo después, emprende “misiones culturales” donde
la educacién es vista como un apostolado y el educador como un
evangelizador laico. La elaboracién de una cultura propia pasaba en-
tonces, segun Vasconcelos, por entreverar los clasicos con el ingenio
y manera de ser del mexicano.”

Durante los afos 20 y 30, sin embargo, la pretensién vasconcelista
choca de frente con el arribismo y corrupcion del grupo gobernante. La
urgencia por escalar posiciones politicas y la real politik imperante con-
vierten al proyecto educador nacionalista en mera retérica. A la concien-
cia nacionalista, desligada de un contenido social concreto, el Estado
revolucionario se incorpora como la encarnacién del proceso patrio y
“deposita en su seno la sintesis de conquistas y virtudes historicas. La
moral de clase, aceptada y asumida de modo integro por quienes
la padecen”,® hace descansar la educacién sobre la vanagloria de la
grandeza mexicana, la cual por sustentarse en el pasado es incuestio-
nable. Para esto la historia nacional es presentada como la explicacion
irrefutable de luchas heredadas, donde los héroes son moralejas que

7 “Ademis, la obra de edicion y de difusion emprendida por la SEP serfa un medio para hacer
llegar el libro excelso a las manos mas humildes y para lograr la regeneracion espiritual que
debe preceder a otra suerte de regeneracion. Se trata, pues, a la vez de una accién moral y
social, cultural y espiritual. Vasconcelos manifiesta asi una doble pretensién, no sélo alfabetizar
sino evitar que los alfabetizados vuelvan a hacer en un analfabetismo funcional”. Claude Fell,
Los anos del aguila, p. 29.

“ Carlos Monsivais, Amor perdido, p. 29.
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confirman la raigambre no sélo del procer sino también del continua-
dor de su gesta: el gobernante actual. La historia nacional como cariz de
fabulas exaltadoras de un pasado que sirve a las necesidades politicas
del presente.

Aun en el sexenio de Cardenas, a pesar de representar un periodo
de reivindicacion genuina de intereses populares, el sistema educati-
vo, con su epiteto socialista, no estd exento de las contradicciones
entre el sistema de produccion capitalista y los planteamientos educa-
tivos. Cirdenas procura la asimilacién de la burguesia nacionalista y
los sectores populares en un proyecto de capitalismo nacional. El
cardenista es un proyecto cultural radical que choca con la dindmica
de acumulacion capitalista, los excesos demagdgicos, el control cor-
porativo de las organizaciones y la, ya para entonces, institucionaliza-
da corrupcion.

En 1942, siendo presidente Avila Camacho, se aprueba una nueva
Ley Orgénica de Educacion cuyo objetivo es anular los puntos here-
dados del cardenismo. El avilacamachismo destierra cualquier elemento
de confrontacion social y, en la coyuntura internacional de la Segunda
Guerra, convoca a la “unidad nacional” como eje rector de su dis-
curso. El articulo 16 de esa ley senala la aspiracion de “desarrollar y
consolidar la unidad nacional, excluyendo toda influencia sectaria,
politica y social contraria o extrana al pais y formando en los educan-
dos el amor patrio y las tradiciones...”.* El presidente se declara cato-
lico y promueve una mayor influencia de los educadores privados,
sin denostar, publicamente por supuesto, nunca las conquistas educa-
tivas alcanzadas por el liberalismo y la revolucion.

Durante los anos cincuenta, segin Lorenza Villa, se observa, junto
con los conflictos sociales, la cada vez mayor distancia entre los objeti-
vos de los gobiernos revolucionarios y la realidad. El movimiento ferroca-
rrilero, con Demetrio Vallejo a la cabeza, es acompanado por el conflicto
magisterial de 1958, en el cual conviven la reivindicaciéon de mejores
condiciones laborales con los intentos por democratizar las estructu-
ras sindicales. De acuerdo con la misma autora, poco antes de que
terminara la década, de cada mil nifios que comenzaban la educacién
primaria desertaban antes de los seis anos 866. En 1958, el presidente

¥ G. Villasenor, Estado e iglesia: el caso de la educacion, p. 174.
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Ruiz Cortinez publica el Reglamento de la Ley Organica de Educacién,
con el que se crea el Consejo Técnico de la Educacion en un intento por
ejercer una politica educativa planificada a largo plazo. Adolfo Lépez
Mateos, en el marco del “milagro mexicano”, que significaba un alto
indice de crecimiento econémico a la par de una escandalosa concen-
tracién del ingreso, un marcado nacionalismo y la postulaciéon de un
proyecto desarrollista, nombra secretario de educacion a Jaime Torres
Bodet y establece el Plan de Once Afios. Asi pues, al iniciarse “la es-
trategia econdémica del llamado desarrollo estabilizador, el sistema
educativo mexicano entra en una dindmica de mayor expansion y pla-
neacién”.® Esta es la coyuntura que posibilita, en 1960, que aparezcan
los libros de texto editados por el estado, gratuitos y obligatorios para
todos los nifios que cursan la primaria en el pafis.

Los conflictos

El gobierno de la republica decidié que los primeros libros de texto
editados y distribuidos gratuitamente por el estado, y de uso obligato-
rio a nivel elemental, serfan elegidos por concurso. Entre 1960 y 1968
se completaron los 36 titulos correspondientes a los seis afios de pri-
maria. Es de advertir que los primeros libros de texto, editados por
una instancia ad boc, la Comisién Nacional de Libros de Texto, repro-
ducian los contenidos de los programas de estudio de 1957. Sin em-
bargo, la SEp, al mismo tiempo que se comenzaba la edicion decidié
reformar los planes y programas. De esto resulté un desfase entre el
contenido de los libros y los programas que los maestros tenian que
seguir. Empero la sep decidié no reelaborar los libros pues consideré:
“..que lo fundamental, en ese momento, era consolidar el libro de
texto gratuito y obligatorio contra la oposicién de organizaciones
empresariales, asociaciones de padres de familia y escuelas de caric-
ter confesional”.”!

La oposicién a los libros de texto sirve de plataforma para que las
organizaciones empresariales de Monterrey, por ejemplo, critiquen la
politica general de Lépez Mateos, a quien reclamaban no haber roto

% Lorenzo Villa Lever, Los libros de texto gratuitos, p. 56-57.
5 Ibid., p. 63.
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relaciones con Cuba, el haber aumentado la intervencion del estado
en la economia. Por su parte, la iglesia aprovecha la ocasién para
hacer viejos reclamos politicos al régimen. La defensa de los textos,
no obstante englobar a la parte liberal de la sociedad, no logra quedar
exenta de los excesos retéricos a los que los gobiernos revoluciona-
rios han sido tan proclives. Las organizaciones corporativas priistas,
como la cNOP, aplauden la actitud firme y patriética del primer man-
datario. El PAN interviene en la discusién como un impugnador mas.
La polémica, y es eso lo que nos interesa resaltar, se manifesté desde
un principio por la pugna de intereses econémicos y politicos entre
distintos sectores de la sociedad en defensa de un espacio de influencia
ideolégica vital: la educacion. Los dos grandes bloques en esta pugna
quedaron conformados de un lado por el paN, la iglesia, grupos em-
presariales y la Unién Nacional de Padres de Familia, y por el otro por
el aparato corporativo del estado, la Presidencia de la Republica y la
Secretaria de Educacion, fundamentalmente. Villa Lever llama la aten-
cién sobre la ausencia de los intelectuales y la Universidad en esta
controversia. Nosotros afiadiriamos a esta llamada la de preguntarnos
por el debate en torno al conocimiento, también ausente.

En 1972, en medio de la recomposicién del sistema politico mexi-
cano, y como parte de la reforma educativa, aparecen nuevos libros
de texto gratuitos. Ese afno se publican los volimenes correspondientes
a los dos primeros afos de primaria. Un par de afos mis tarde, cuan-
do aparecen los libros de ciencias sociales de quinto y sexto, la polé-
mica se vuelve a encender.”? Una vez mas son los sectores agrupados
en la “derecha” quienes esgrimen argumentos moralizantes, fundamen-
talmente en torno a los libros de ciencias naturales. Los textos de
ciencias sociales son calificados de “socializantes” y llaman a los pa-
dres de familia a unirse contra la imposicién de un sistema ateo, totali-
tario y antimexicano. Por su parte, el presidente Echeverria, en una
declaracion recogida por el diario Excélsioren febrero de 1975, afirma
que los libros son atacados por “los viejos, oscuros y tercos intereses

52 Por cierto, de confirmarse la efimera vida de los nuevos libros de texto de historia, ésta no seria
la primera ocasion que ocurre. La primera edicién del libro de ciencias sociales editado por el
echeverrismo nunca llegé a las manos de los educandos, pues fue retirado, ya impreso, cuando
recibié criticas de algunos intelectuales cercanos al estado (¢fr. Villa Lever, op. cit., p. 169).
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mas negativos en la historia de México”. La jerarquia eclesidstica se
une a las diatribas contra los textos obligatorios, utilizando calificati-
vos como “corruptores y materialistas” para describir a los libros. La
maquinaria corporativa del régimen no duda en hacer declaraciones
terminantes en favor de la iniciativa gubernamental.

Para Villa Lever, los libros de la Reforma de 1972 representan una
posicion progresista, sobre todo si se les compara con los de Lopez
Mateos; con la caracteristica adicional de que por primera vez se in-
tenta situar al nino en el contexto internacional. Al hacer un andlisis
de los textos, Pablo Latapi concluye que, al margen de los calificati-
vos, lo que resulta indudable es que reflejan el pensamiento social
propio del régimen. Asimismo, Héctor Aguilar Camin, en la Revista
Siempre!, en febrero de 1975, asegura que los verdaderos enemigos
de los libros de texto, “lo que realmente los ponen a prueba son los
lastres y las desigualdades de un sistema educativo, los maestros mal
pagados, las escuelas sin recursos, los burdcratas de la educaciéon que
se resisten al cambio, las escuelas privadas y el trazo clasista y cosmo-
polita que rige la concepcién y la realizacion del libro, olvidando lo
que en ella no cabe”. Al paso de los anos, la opinién de Aguilar
Camin vuelve al centro del debate al ser €l uno de los coordinadores
de los nuevos libros de texto de historia. Dos décadas después a la
Gltima discusion en torno a lo libros de texto gratuito, renace la polé-
mica, aunque esta vez los actores y condiciones del pais son total-
mente distintos. Lo que nos interesa resaltar, en todo caso, es la
recurrencia en confundir el territorio de lo que pudiera ser un genui-
no debate cognoscitivo, y convertirlo en foro de disputa ideologica.
Aclaremos de una vez. No nos parece que el debate sobre el conoci-
miento deba encontrarse en un estado de inmaculacién respecto a las
preocupaciones y polémicas politicas. Se trata de subrayar que son
éstas las que en exclusiva han dominado el panorama, quedando,
lamentablemente, desaprovechadas las oportunidades para generar
una discusion desde el conocimiento.

Como hemos dicho, la idea principal de este trabajo es demostrar
como los nuevos libros de texto gratuito de historia presentan un

% Héctor Aguilar Camin, “Bienaventurados los nifos porque ellos serdn ilustrados. Notas en
torno al Libro de Texto Gratuito”, revista Siempre!, 1131, 26,1975, en Villa Lever, op.cit., p. 200.
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discurso basado en lo que Danto llama una filosofia sustantiva de la
historia que trata de dar cuenta del significado del conjunto de la histo-
ria. Conjunto que incluye tanto el pasado como el futuro en un mismo
relato. Segin Danto, la filosofia sustantiva peca de impaciencia pues-
to que trata de ofrecernos un relato antes de que pueda ser propia-
mente contado. Un relato completo del pasado que pretende mas
bien la fusién artificiosa de éste con el futuro.

Lo anterior, nos parece, no dista mucho de la historia oficial, sobre
todo en lo que a los margenes de temporalidad y totalidad se refiere.

Vayamos primero al analisis de la temporalidad. Los libros presentan
tiempos histéricos disimbolos pero homogéneos que inician en la épo-
ca prehispanica y concluyen en los mexicanos y el futuro, dentro de un
mismo planteamiento histérico.

Es decir, el origen del hombre, el paso de éste por el Estrecho de
Bering, la vida mesoamericana, el patriotismo criollo, la herencia co-
lonial, el siglo x1X, la independencia, las guerras civiles, etcétera, ten-
drifan una firme correlacién con los problemas futuros, la contaminacién
y las crisis econdmicas de los setenta, todo en un mismo discurso y
relato.

Sin el animo de generalizar, podemos hacer un andlisis de esta
propuesta siguiendo las ideas de Danto a partir de la siguiente pro-
puesta: si supiéramos que los tiempos histéricos son hilos de colores
diferentes,” la época prehispanica (rojo),” la época colonial (verde),
el siglo xix (azul) y el futuro (blanco). Al mismo tiempo cada uno de
sus tiempos internos representaria cada una de las tonalidades de los
colores también a partir de hilos.

Siguiendo esta idea dirfamos que los libros de texto presentan un
confuso tejido de colores que el artesano entrelaza en la busqueda
de darles forma, fuerza los hilos de tal manera que organiza los co-
lores por tonalidades: de los mas tenues a los mas encendidos.*® En
este sentido, el nuevo tejido es estéticamente hermoso, linealmente
perfecto, pero no cumple con la realidad histérica que representa, ya

> Por ejemplo, podemos pensar en los colores bisicos del arcoiris. Tal como el ejercicio clasico
en el que a partir de los colores bisicos se forman todos los colores y sus derivaciones.

5 La division temporal es la misma que se usé en los libros de texto gratuitos.

% Podemos seguir la misma escala que tiene el arcoiris.
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que, ademas, incorpora el color blanco, que es el futuro y queda
entrelazado dentro de los demas colores.”

Totalidad: la segunda caracteristica es que pretenden mostrar la his-
toria de una manera total, que recopilan la historia de México desde sus
origenes hasta nuestros dias; mds aun hasta los dias posteriores a la
narracion: Siguiendo la pardbola de los colores, dirfamos que los auto-
res de los libros se plantean como obligacién mostrar totalmente todas
las gamas de colores del arcoiris sin matices; es decir, que tienen que
entrar en un mismo relato desde la historia prehispénica hasta la contem-
poranea. Esto da pie para mostrar cémo, siguiendo a Danto, el libro de
texto parte de una interpretacién de oraciones narrativas que surgen
desde el futuro hacia el pasado; dicho de otra manera, yo sé de ante-
mano cuintos hilos tengo, de qué colores son y el orden e importancia
que les quiero dar; mis aun, la forma en que los quiero matizar. Lo
anterior queda claramente ilustrado si se ven los resimenes que cada
unidad tematica contiene.

Por otro lado, tal como sefiala Chartier, el libro no es un recipiente
incoloro en el cual se vierten conocimientos. La forma que adopta el
volumen, su extension, prefacios, organizacion, advertencia, resime-
nes de ideas principales suponen, ademis de una estrategia editorial,
el encargo de guiar y constrefir la lectura.® Si bien es cierto que el
estudio histérico de las practicas de lectura podria comprobar que este
intento por conducir la interpretacién que el lector hace del texto ha
resultado parcialmente fallido, para los fines de este ensayo hemos
elegido un elemento que podria parecer insustancial pero que, siguien-
do los planteamientos del historiador francés, aparece como reve-
lador: las portadas.

La construccion del sentido que hagan los educandos tiene rela-
cién directa con la nueva disposiciéon no sélo de los contenidos sino
de la forma como éstos son presentados. Chartier afirma que existe
un “doble conjunto de variaciones (variaciones de las disposiciones

7 Como sucede en la teoria del color, segin nuestro ejemplo el bianco no es propiamente un
color sino el resultado de la combinacién de todos. De igual manera, siguiendo los plantea-
mientos de Danto, el historiador debe partir del reconocimiento de su incertidumbre sobre el
futuro.

* Roger Chartier, op.cit.
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de los lectores, variaciones de los dispositivos de los textos y de los
objetos impresos que los contienen) que debe tener en cuenta cual-
quier historia cuya cuestién central se refiere a las modalidades con-
trastadas de la construccién del sentido”.*

Tenemos entonces que el libro, finalmente, es producido en varios
tiempos. Estos van de la pluma del autor, pasan por el editor o super-
visor de la edicion, incluyen el papel del librero (ausente en el caso
de los libros de texto gratuitos), hasta llegar a ese “otro autor andni-
mo” llamado lector. El texto es producido por la imaginacién del
lector, sus capacidades y expectativas y las practicas sociales de su
tiempo. Es asi como el lector darad un sentido particular, individual y
socialmente determinado. Este sentido, sin embargo, contiene una
paradoja fundamental: es dependiente e inventivo a la vez. “Depen-
diente puesto que debe someterse a las constricciones impuestas por
el texto (y las formas propias del objeto impreso); inventivo puesto
que desplaza, reformula, subvierte las intenciones de los que han
producido el texto y el libro en el que se apoya este texto”.* Esta
tension no se encuentra ausente del futuro de los actuales o posterio-
res libros de texto gratuitos.

 Ibid., p. 2.
© Ibid., p. V1.
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¢Dénde estardn los siglos, donde el suerio
de espadas que los tdrtaros soriaron,
donde los fuertes muros que allanaron,
donde el Arbol de Addan y el otro Lefio?
El presente estd solo. La memoria

erige el tiempo. Sucesion y engario

es la rutina del reloj. El ario

no es menos vano que la vana bistoria.
Jorge Luis Borges

Introduccion

fin de responder ;qué es la filosofia de la historia? en el Gltimo
ano de este siglo, este trabajo busca de manera inicial plantear-
se algunas preguntas y respuestas que se han dado en torno a ella y
que pareciera ser se diluyen ante la frontera que establece la teoria
histérica. Dada la complejidad de la pregunta es indispensable defi-
nir, aunque sea de una manera muy amplia, el concepto a analizar.
La filosofia de la historia es el ejercicio de desarticular primero y
reconcentrar después, en cada una de sus partes, los supuestos y la
metodologia que conforma la manera de estudiar el devenir de la histo-
ria. Las posibles maneras de abordar el problema son dos: La especu-
lativa que nos plantea un deber ser del pasado, y que por ello es
ahistdrica, y otra mas fructifera que plantea los problemas como siste-
mas de ideas para seguir las lineas de conjuncién de éstos, mostrando
la rearticulacion logica de cada hito problemadtico, lo cual nos da una
proyecciéon en razén de diversos problemas y sistemas. A continuacion
se esbozan de manera incipiente ambas propuestas:

A) En el estudio de la explicacion histérica suele surgir una dificultad
importante derivada de la variedad de formas que dicha explica-
cién puede adoptar. Resulta tentador imaginar la existencia de un
modelo unico al que todas ellas se ajusten en ultima instancia; se
podra sugerir que explicar un hecho historico es, siempre, presentar-
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lo como consecuencia, en algan sentido, de otros acontecimientos o
condiciones. Sin embargo, en la practica no estd nada claro que las
exposiciones de los historiadores, a pesar de su riqueza en meca-
nismos interpretativos, sigan invariablemente esta pauta. Se nos
dice, por ejemplo, que un acontecimiento o circunstancia pertene-
ce a cierto tipo, sea una revolucién politica o una guerra imperia-
lista, que forma parte de una tendencia general (“La lucha fue una
fase de la evolucion del nacionalismo”) o que es significativo como
indice de cambios de repercusiones sociales mas amplias (“La in-
fluencia de las mujeres en la corte fue un sintoma de la decadencia
dinastica”). Todas estas afirmaciones pueden constituir formas va-
lidas de aumentar o aclarar nuestro conocimiento de lo que suce-
di6, pero no parece que ofrezcan algo andlogo a una explicaciéon
causal. En realidad, la tarea del historiador se realiza a partir de un
conjunto.

B) Este tipo de consideraciones da impulso a gran parte del moderno
andlisis filosofico de la historia, uno de cuyos grandes temas es
determinar si el pensamiento histérico tiene 16gica propia que re-
sista la interpretacién en términos epistemoldgicos, ontolégicos,
éticos y estéticos y, en caso afirmativo, de qué manera. En general,
la polémica ha tendido a centrarse en dos puntos principales. El
primero se refiere al caracter l6gico de las explicaciones que dan
los historiadores de determinados acontecimientos y tendencias.
El segundo, a las condiciones epistemolédgica y ontolégicas de las
explicaciones histéricas del pasado y a la problematizacién del
mismo.

Estudiar la filosofia de la historia hoy en dia permite identificar los
grandes hitos de la reflexion histdrica, para mostrar que ésta es un
instrumento esencial para el quehacer del historiador y para quien se
forme como tal.
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Un poco de historia

Es en el siglo xviil cuando por primera vez se expresa el concepto de
filosofia de la historia como simbolo del Iluminismo, lo cual no signi-
fica una ausencia de reflexién desde la antigiiedad.®!

Si contemplamos el siglo XX, por ejemplo, encontramos varios
ejercicios que mantienen el supuesto iluminista. La nocién de la razén
hasta sus ultimas consecuencias: el anarquismo, el socialismo ut6pi-
co, o el comunismo entre otros. Otra respuesta podria ser el poder
liberador de la ciencia, en el que cree abiertamente el siglo XIx, vincu-
lado al concepto de progreso. Podriamos encontrar la misma linea en
el arte: la utopia estética que se aventura a lo largo del xIx y que
incluso perdura a través de las vanguardias artisticas.

Los ultimos afios del siglo XX se asemejan al fin del xvii,** porque
ambos asisten al aparente derrumbe de las distintas respuestas que se
dan en la cultura occidental, los segundos a la caida del Ancien Regi-
mey los primeros a la supuesta caida de la razén. Pero se diferencian
porque en el siglo xx la responsabilidad de la historia ya no recae en
una elite, ésta se ha socializado.

En nuestro siglo concurrimos a un proceso de progresivo debilita-
miento de las respuestas generadas desde lo que hemos llamado mo-
dernidad. Este debilitamiento se inicia claramente a partir de la Segunda
Guerra Mundial. Hiroshima es el derrumbe de la utopia cientifica. ;Qué
sucede entonces? Hay una etapa que culmina en los afios sesenta y
principios de los setenta en que todavia el conocimiento permanece

% Ver R.G. Collinwood, Idea de la bistoria; H. 1. Marrou, El conocimiento histérico; E. Carr,¢;Qué
es la Historia? y Marc Bloch, Introduccién a la bistoria, quienes coinciden con esta idea. Segiin
ellos la tarea esencial del historiador es “volver a pensar” o actualizar en su mente las delibera-
ciones de los agentes histéricos, haciendo asi inteligibles los acontecimientos que estudian de
una forma que no tiene paralelo en las ciencias fisicas. Esto les lleva a afirmar, entre otras cosas,
que el término “causa” tiene un significado propio en el contexto de la narrativa histérica que
no debe confundirse con los que pueda tener en otros contextos. Asi, pues, mostrar la causa de
un hecho histérico determinado no es subsumirlo en leyes cientificas o generalizaciones empi-
ricas, sino mas bien poner de manifiesto su “lado interno”, es decir, las ideas y las razones que,
una vez descubiertas, hacen ver lo que ocurrié como la respuesta de un ser racional ante una
situacion que exigia una solucién prictica.

® Los ilustrados piensan en una filosofia la historia para denominar a una historia critica o
cientifica.
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enmascarado por un juego ideolégico presidido por los dos polos
politico-econémicos e ideoldgicos. En este sentido, hay que decir
claramente que los movimientos que se dan a finales de los sesenta y
principios de los setenta todavia estin enraizados en el siglo Xix. En
cambio, los afios ochenta son la subita revelaciéon de que ha entrado
en crisis —tal como se apuntaba en el siglo Xix— la confianza en el
progreso: la ciencia no es una fuerza unilateralmente emancipadora
como se habia previsto, sino que ésta sufre una crisis profunda, léase
a través de la tecnologia, léase a través de su propia construccion,
léase a través de la interdisciplinariedad.

Los anos ochenta en realidad no son mas que un repliegue hacia la
frontera de una cultura que evidentemente nota los simbolos de decli-
ve. La diferencia de la situacién de hoy en relacién con lo que podia
ocurrir en los anos sesenta y setenta es que a partir de la segunda mitad
del siglo xx los acontecimientos politicos y econémicos estaban sobrede-
terminados por una politica mundial de bloques, efecto absoluto de la
Segunda Guerra Mundial.® Hacia 1989, esta falsa visién se hunde y sus
manifestaciones tienen el caricter de un cambio histérico y epistemolo-
gico sustancial. El problema estd en que es muy dificil en el momen-
to de un cambio, del cual no sabemos lo que va a surgir, hacer algin
tipo de diagnéstico. Las incertidumbres de nuestro propio discurso vie-
nen de ahi. Estamos en un proceso de cambio, en el seno del cual es
imposible hacer prognosis o analisis que no sean extraordinariamente
tentativos y, en este sentido, 1989 es semejante a lo que ocurrié con las
dos guerras mundiales, incluyendo a la Revolucién soviética o lo que
ocurrié en la Revolucion francesa.* Son esos procesos de cambio en
los cuales el mundo gira poniendo en duda las cosmovisiones concep-
tuales. Lo que ocurre es que en este momento es absolutamente impo-
sible mirar hacia dénde se gira. El supuesto epistemoldgico se ha agotado
y, una vez mas, los hechos histéricos, la realidad cotidiana lo expre-
san, se adelantan a cualquier teorizacion del pasado. Muestran, por un
lado, la historicidad del conocimiento, y por otro la necesidad perma-

6 Ver Robert Darnton, The Kiss of Lamourette. Reflections in Cultural History.
o Ibidem, p. 89
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nente de la reflexion sobre el devenir de las sociedades, valor que hace
evidente la vigencia de la filosofia de la historia.”

El mundo académico de estos afos va tanteando las nuevas con-
cepciones tedricas en torno al pasado, incluso los actores que estin
mis en el primer plano.

Responder a la pregunta de ;qué es la filosofia de la historia desde la
vision de un historiador? es, en primer lugar, darle sentido a la validez
y vigencia que sigue teniendo el trabajo filoséfico en la historia, a pesar
de que hoy ya podamos hablar con mucha certeza de la teoria de la
historia. La una no evade a la otra, por el contrario, la invade.

La reflexion planteada busca tener la mayor precision conceptual,
y las propuestas que aqui se hacen, por las razones anteriormente
mencionadas, son perfectibles y debatibles, pero no surgen de una
improvisacion sino que son el resultado de las primeras investigacio-
nes® para entender el papel del historiador frente a cuestiones funda-
mentales de su quehacer y del curso de la historia.

¢La filosofia de la historia es algo que ya sélo pertenece al pasa-
do?, evidentemente no, muestra de ello es que antes de los ochenta
ya se estaba releyendo, aunque fuera de una manera aislada, cues-
tiones que atafien a la forma de hacer historia. Aqui se tratard, sin caer
en una historia de la filosofia de la historia, de analizar una historia
escrita desde la voluntad de repensar la accién, desde una decidida
apuesta por intervenir en los actuales debates que tienen lugar en el
seno de la filosofia aplicada.

% La filosofia de la historia en nuestros dias puede entenderse como la relacién constante que
establecen la filosofia y la historia en forma reflexiva, puede ser entendida como el pensamiento
de un pensamiento.

% Ver Boris Berenzon Gorn, Filosofia de la bistoria I, Guia de estudios y Seleccion de lecturas,
Facultad de Filosofia y Letras, Sistema de Universidad Abierta, UNAM, México, 1996; y “Voltaire.
Goces y rumores, apuntes a su filosofia de la historia”, en Espejismos bistoricos: la otra mirada de
la historia (bistoriografia cultural), Coordinacion de Humanidades, uNaM, 1997, p. 233-285. Tam-
bién se pueden revisar Boris Berenzon Gorn, y Carlos A. Aguirre Rojas, De la bistoria erudita a la
historia cientifica, Ed. Ciencia y Cultura Latinoamericana, México, 1999 (Col. Bibliotheca Litte-
rarum Humaniorum); y de los mismos autores Un panorama de la bistoriografia del siglo xx,
Facultad de Filosofia y Letras, UNAM, 1999.
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Mas alla de las autocomplacientes proclamas neoliberales relativas
al “final de la historia” o a la “poshistoria”, este trabajo intenta
proponer, como ya he dicho, un método para la reflexién de la ética,
la estética y la epistemologia de lo histérico y de su repercusién en lo
politico y en lo social.® Se trata de un ejercicio de auténtica memo-
ria de la filosofia de la historia, en el cual se muestra conjuntamente
la tradicién moderna y la vigencia de algunas de sus preguntas.

Con este 4nimo, se realizara un recorrido a través de las lineas maes-
tras del discurso de la filosofia de la historia, desde el mundo antiguo,
pasando por las modernas filosofias especulativas y criticas de la histo-
ria, hasta los mas recientes debates en torno al estatuto de la narracién
en la historia. Entendiendo que, para abordar un problema asi, que
actualice la discusién, es necesario un panorama muy amplio. En esta
panoramica destaca la atencién que merecen, lo mismo, autores como
Polibio, San Agustin o Voltaire, o los contemporaneos, Weber, White,
Wallerstein o Burke, tradicionalmente no incluidos entre los filésofos
de la historia, pero que involuntariamente modificaron términos como
la libertad, el desarrollo o la narrativa de lo que fue el contexto seman-
tico caracteristico de cada época, al tiempo que, frente al ideal ilustra-
do, mostraron la realizacién de la razdn en la historia como un fenémeno
prefiado de paradojas, de efectos perversos y de consecuencias no de-

% Ver Perry Anderson, Los fines de la bistoria. Pocas veces una idea filoséfica tuvo una carrera
tan espectacular como la que provocé Francis Fukuyama al publicar en Washington, en julio
de 1989, su ensayo (El fin de la bistoria? En menos de un afio, Fukuyama se convirtié en una
figura del pensamiento politico y su ensayo en la imagen representativa de la época. Difundi-
da por los medios de comunicacion en todo el mundo, esa imagen no sélo merecié un amplio
debate en los circulos intelectuales, también alcanzé el rechazo casi absoluto de la izquierda,
el centro y la derecha. Por una vez, liberales y conservadores, socialdemécratas y comunistas se
unieron para rechazar los argumentos de Fukuyama.

Perry Anderson opina que casi todos los detractores de Fukuyama se limitan a esgrimir dos
argumentos. Por una parte, denuncian su equivocada interpretaciéon de Hegel y, por otra, ponen
en entredicho su hermenéutica de la segunda mitad del siglo xx —peligrosamente falsa para
unos, ingenuamente apologética para otros. De este modo, no sélo eluden la profunda origina-
lidad de las tesis de Fukuyama, sino que pasan por alto sus attenticas debilidades. Anderson
analiza las diferentes versiones del “fin de la historia” desde Hegel hasta nuestros dias, ponien-
do énfasis en las secuelas que ha dejado en el pensamiento filosofico de los siglos XIX y XX.
Anderson reconoce que el gran filtro para este tipo de propuestas es la filosofia de la historia.
% Ver Carlos Pereyra. “Dialéctica objetivista vs. dialéctica subjetivista”, en: Cuadernos de Filoso-
fia y Letras, nGm. 1, México, UNAM, 1985.
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seadas. Con este gesto, pusieron sobre la mesa de discusion la imposi-
bilidad de entender el “devenir histérico” como “proceso” total e in-
terpretarlo segiin el esquema de la realizacion de la libertad o la lingtiistica,
la semidtica o el ser de la historia. De modo que una entera estela de
cuestiones relativas a la siempre problemadtica tensién entre epistemo-
logia e historia —entre el “debe” y el “serd”- quedan por pensar y mar-
can la agenda en la que todavia nos hallamos inmersos.

Dicha agenda™ se ha ido articulando en torno a este pulsar patente
entre historia y filosofia y que pasa, no tanto por proponer alternativas
omniabarcadoras acerca del sentido de la historia, cuanto por tejer y
repensar reflexiva y criticamente el entramado conceptual en el que se
sitian las categorias de sujeto y de accion. Asumiéndose de este modo
el lugar intermedio que ocupa la filosofia de la historia entre la esfera
de lo social y Ia filosofia.

Tal era también el particularisimo lugar que el moderno pensar
ilustrado habia atribuido a la filosofia de la historia, y no resulta sorpren-
dente que hoy se considere que su reflexion es heredera del pensa-
miento moderno, aunque esta herencia se prefiera leer desde una
perspectiva “posmoderna”.”

® Ver Pierre Bourdieu “Structuralism and the theory of sociological knowledge”, en: Social
Research, vol. xxxv, 1968, pp. 681-706.

7 Ver, Carlos Barros (ed.) Historia a Debate (tres tomos | Pasado y futuro 1. Retorno al sujeto'y
1II. Otros enfoques). Hacer un recuento de la obra de cuatro grandes volimenes seria harto
fastidioso e innecesario; pero quiero presentar algunas de las propuestas y preguntas que mar-
can la Historia a debate.

En primer lugar, me parece que hay que hacer notar que es la ltima suma de una revision
global de la historiografia y la filosofia de la historia del siglo xX, hecha desde la pluralidad
epistemoldgica, ontoldgica y politica en este fin de siglo. Historia a Debate nos muestra algunos
diagnésticos y opciones historiograficas. En 76 trabajos se evidencia una conciencia comin, un
cambio en el paradigma de la historia, donde el viejo “paradigma positivista” se revuelve en sus
cenizas, como un ave fénix fallida, ante la historia de las mentalidades, la historia cultural, la
microhistoria, la historia de las mujeres, en sintesis, el retorno al sujeto ante la imposicién de un
también fallido postmodernismo, y la ruptura final de la falsa creencia del fin de la historia.

La respuesta inmediata es aceptar que el conocimiento historiogrifico estd marcado por
nuevas fuerzas espistemoldgicas mis enfocadas a la reflexion y consistentemente en mejores
condiciones intelectuales para luchar por el destino de nuestra disciplina. El paradigma histérico
del siglo xx1 depende de un revisionismo edificante y tenaz, asi como de un 4gil movimiento
intelectual en construccién.

7! Hoy algunos historiadores se plantean poner a discusion las ideas evolutivas en la historia como
parte de la filosofia de la historia, lo anterior hace reflexionar a los historiadores sobre las nociones
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Con la década de los ochenta se deja atrds la asuncion del nihilismo
alegre y del fundamentalismo liberal-democratico. Son ideas que se
fraguan en los ochenta y que se realizan en la Gltima década de nuestro
siglo, pero al realizarse generan una antitesis: el posmodernismo y la
llamada decontruccién.” Con ello se crea una conciencia de que cate-
gorias como las de “proceso” o de “progreso histérico” no son mis que
intentos de escapar a la fragilidad y a la contingencia del obrar huma-
no. De modo que no resultan extrafias aquellas palabras de Hannah
Arendt,” segun las cuales, cuando la filosofia moderna ha tratado de
pensar la libertad, la fragilidad de la accién humana ha corrido a refu-
giarse en la necesidad de la historia. De este modo, de la crisis de la
moderna filosofia de la historia nace un renovado intento de pensar
la accién y una renovada filosofia de la historia.

Por otro lado, una cierta opinién, muy difundida en algunos circulos
historiograficos, considera que la historia es, por encima de todo, el
trabajo paciente y sistemdatico con los documentos y los textos, la consulta
interminable de archivos y de rigurosas “fuentes primarias”, y la des-
cripcion, mas o menos literaria y ordenada, de los resultados de este
real trabajo erudito; en contra de esta especifica vision de lo que es ser
bistoriador, sostengo la idea de que, si bien es evidente que sin eru-
dicion no existe historia posible, eso no significa que la historia deba
reducirse s6lo a esta dimension.

del paradigma positivista que se replantea argumentos sociobioldgicos que unen la estructura de la
organizacién social o ética a mecanismos evolutivos o bioldgicos plantedndose qué tipo de cultu-
ras histéricas y formas de organizacion social son producto de determinadas fuerzas evolutivas.
2 La teorfa “posmoderna” de la historia se caracteriza por cuestionar tres de los principios
basicos de la filosofia de la historia: el del realismo cognoscitivo, el de la posibilidad de enten-
der las acciones a partir de la intencionalidad de los actores y el de la posibilidad de observar
secuencias cronoldgicas causales.

 Ver Hannah Arendt, La crisis de la cultura y La condicion del hombre moderno. Arendt,
alumna de Heidegger decia, a propésito de sus lecciones, que (con muchos otros) habia expe-
rimentado el pensar como pura actividad. Y en esta idea de un “pensar apasionado” habia algo
muy desconcertante para oyentes o lectores habituados a las viejas oposiciones entre razén y
pasién, entre la mente y la vida. Pero uno descubria ahi, segin ella, un pensar “que toma el
vuelo como pasién, a pattir del simple factum de haber-nacido-en-el-mundo... No evoco estas
palabras para volver sobre la cuestion, ya tan debatida, de la raiz heideggeriana de su pensa-
miento. El mundo de Hannah Arendt no es el de Heidegger, no dice las mismas cosas, no toma
la palabra de la misma manera y su “pensar apasionado” es definitivamente de otro orden.
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El recuento de la produccién histérica nos muestra, como uno de
los principales consensos de la metodologia de la historia del siglo xx,
que en los ultimos cien afos las técnicas del trabajo erudito de los
historiadores no han sufrido pricticamente ninglin cambio importante,
a pesar de que la parte técnica se ha refinado, la interpretacién histo-
rica se ha modificado, las nuevas lecturas de fuentes antes no acepta-
das, los nuevos modos de encarar la reconstruccién y la explicacion
historicas, y el conjunto global de las teorias, los paradigmas metodo-
l6gicos, los conceptos principales y las tematicas abordadas han sufri-
do destellos que anticipan cambios importantes.

La historia politica, por ejemplo, de corte narrativo, prevaleciente
en el siglo pasado, se transformé en la historia social y econémica que
conocemos y que se practica en amplios circulos académicos. En
esta renovacion participaron, desde luego, los Annales de Bloch, Fev-
bre, Braudel y Duby, pero también cont la influencia de la sociologia
cuantitativa norteamericana, la de la antropologia social y la del neomar-
xismo alemin y britdnico. Estas reformas —muy diversas y complejas
de acuerdo con cada caso nacional- han sido percibidas generalmente
como un paso mis dentro del perfeccionamiento y enriquecimiento de
la ciencia de la historia, que adquiere carta de legitimidad desde el
siglo XIX y que hara del historiador griego Tucidides, su emblema, en
oposicion a Herodoto, mas “literario”, menos “riguroso” y por lo tanto
“menos confiable”. Sin embargo, como toda reforma, ésta incubd tam-
bién nuevos problemas, nuevas preguntas, que han llegado a afectar
la idea misma de la historia como ciencia, asi como a las instituciones
donde se ensena. Este aspecto problematico es necesario enfrentarlo.”

Las filosofias de la historia

Tratar de definir el concepto de filosofia de la historia es complejo
porque no existe una sino varias. Los historiadores criticos han utili-
zado a la filosoffa de la historia para designar los intentos de dar una
interpretacion total del proceso histérico.

™ Ver George G. Iggers, Historiography in The 20th Century. From Scientific Objectivity to the
Posmodern Challenge, Weslay University Press, Hanover N. H. y London, 1997, 182 pp.
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Las filosofias de la historia se han planteado siempre problemas
tales como: ¢Cudl es el sentido, significado y significante o finalidad
de la historia?, o bien ;cuales son las leyes fundamentales que rigen
el cambio y los desarrollos histéricos? Baste con citar los trabajos de
Vico, Herder, Hegel, Comte, Marx, Dilthey, Croce o Popper, quienes
comparten la idea de que la historia presenta dudas que escapan a la
atencién de los historiadores quienes reconstruyen acontecimientos
sin interpretar el pasado, y cuyas obras, limitadas en gran parte a la
investigacion de areas o sectores del pasado, no satisfacen la exigen-
cia de una concepcioén intelectual o epistemologicamente aceptable
del curso de la historia.

Dichos autores y muchos otros mis ofrecen explicaciones del pa-
sado humano que muestran su concordancia con ciertos principios de
validez universal, intentando satisfacer esta exigencia y recurrentemente
han mostrado que sus interpretaciones podian hacer predicciones o
pronésticos con relacion a la futura evolucién de la historia. Tales
afirmaciones oscilan desde propuestas empiricas hasta nociones reli-
giosas o metafisicas.”

En una lectura dogmatica de Marx, por ejemplo, la historia sigue
siendo previsible en direccién a una meta determinada; Toynbee
presenta la historia con determinados ciclos de cambio periédicos y
frecuentes, y otros muchos autores han considerado que de alguna
manera la historia combina ambos aspectos. Sin embargo todos coin-
ciden en el supuesto de que el proceso bistorico sea algo mas que una
acumulacion de bechos que se suceden en el tiempo y sin sentido. Y
que, por tanto, en la historia existen o una estructura, o tema, subya-
cente que se ha de descubrir y en funcién de la cual se puede percibir
el sentido ultimo de esta sucesion aparentemente arbitraria o bien
hacerla comprensible. Es decir, que a partir de estos planteamientos
se puede hacer un seguimiento de las tendencias y paradigmas que
han tenido los filésofos de la historia a lo largo del tiempo.

Es en el siglo xix cuando estas teorias se encontraban en su momen-
to culminante y los filésofos de la historia profundizaron en una refle-
xi6n de una manera mas sistematica. En el siglo XX han sido pretexto de

™ Ver Gunnar Andersson, “Introduccién, presupuestos, problemas y progreso”, p. 13, en: Estruc-
tura y desarrollo de la ciencia.
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una serie de criticas indiscriminadas, l6gicas y metodoldgicas cuyos
efectos acumulativos han resultado fragmentarios y limitados por la
falta de una comprensién conceptual.” Hay que distinguir esta clase
de propuestas de investigacion con las primeras relecturas y transfe-
rencias epistemologicas que se denominaron filosofia de la historia
critica. Su aparicion coincide con el declinar de su contrapartida te6-
rica (la década de los cuarenta).

Es a partir de la segunda mitad del siglo xx que los historiadores
entienden que su objeto de estudio no es soélo el curso de los aconte-
cimientos histéricos, sino el ser de la bistoria concebida como una disci-
plina especifica del saber. Asi, esta manera de comprender la filosofia
de la historia se ocupa de temas tales como los fines de la investiga-
cién histérica, las formas en que los historiadores describen y clasifican
sus datos, los procedimientos por los cuales formulan y fundamentan sus
explicaciones e hipétesis, los supuestos y principios que sustentan
sus procedimientos y las relaciones entre la historia y otros tipos de
investigacion. Las problematicas de que trata nacen de la reflexién so-
bre el pensamiento y los razonamientos histéricos, y son de caricter
primordialmente epistemologico o ideologico.

La historiografia suele explicar el proceso del conocimiento hist6-
rico, jaloneado por rupturas en la forma de escribir y concebir la
historia. Han sido particularmente importantes: el cambio traumdtico
de la historia metafisica, sagrada o literaria a la historia positivista en
el siglo X1X, y la revolucion historiografica del siglo XX, protagonizada
por el historicismo, el materialismo historico, contra el concepto posi-
tivista de la historia.”

A finales de siglo se puede asistir a la generalizada pesadumbre
posmoderna, cuyo modo de concebir la filosofia de la historia, a través
de las revoluciones disciplinarias, resulta deudor principalmente de la
concepcion objetivista de la historia.

7 Peter Burke senala en su libro Historia y teoria social que esta etapa se caracterizé por ser un
didlogo de sordos entre los tedricos y los pricticos de la historia. La historia se define mejor como
un estudio de las sociedades humanas en plural, destacando las diferencias entre ellas y tam-
bién los cambios que han tenido lugar en cada una de las mismas. Los cambios se estructuran
y por eso las estructuras cambian.

77 Es importante mencionar los aportes que han tenido los autores de la Escuela de los Annales
a pesar de que éstos se plantean como tedricos estructurados y no como filésofos de la historia.
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La manera de escribir e interpretar la historia, generalizada a partir de
la Segunda Guerra Mundial, exponia un entendimiento cientifico de la
materia y desembocé en una historia econémico-social, en una histo-
ria estructural y en una historia objetivista, sustentadas en el proyecto
filosofico del progreso (estudiar el pasado para entender el presente y
construir un mejor futuro). Este proyecto de historia ha sido duramen-
te cuestionado a lo largo de las décadas pasadas, baste con sefalar los
movimientos de 1968” en el mundo y, mds recientemente, 1989,” los
cuales tuvieron un importante rejuego epistemoldgico en las humani-
dades y las disciplinas sociales.

Paralelamente, la comunidad de historiadores empez6 a formular, al
tiempo que desarrollaba la critica a los modelos existentes, nuevos
consensos sobre como ejercer la profesion. Aparentemente, el papel
decreciente de los historiadores, y de la historia misma, en la sociedad
ha planteado, a veces no de manera consciente, una renovaciéon de
temas y métodos —es en esta época cuando aparecen los grandes pano-
ramas de la historia y las guias documentales—, y la historia misma nos
muestra como estas reflexiones se transformaban por una necesidad de
respuesta.

Este delineado sobre la filosofia de la historia que se hace y sobre
la filosofia de la historia que se podria hacer, intuye que la practica
cientifica en general, y la de los historiadores en particular, tiene que
adecuarse y responder a las condiciones de este acelerado fin de
siglo, asi como a las nuevas necesidades sociales y culturales; respuesta
y adecuacién que pasa por reformular las nociones de progreso, sub-
jetividad y objetividad, considerando errores y fracasos.

™ Es interesante ver ¢como la realidad mostré de una manera contundente la inoperancia de las
propuestas tedricas, esto se puede observar claramente en las propuestas intelectuales del Mayo
francés de ese ano, pero también en casi todos los paises en donde hubo movimientos estudian-
tiles.

™ Con la caida del Muro de Berlin se replantearon las formas de hacer la historia a partir de la
evidencia del fin de la Guerra Fria.
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Problemas en la filosofia de la historia

A continuacién presento una aproximacion a cinco grupos de proble-
mas que han girado en torno a la filosofia de la historia y que siguen
siendo la conciencia de ella que construird, a mi juicio, los cimientos
del nuevo paradigma histérico del préximo siglo:

1. Problemas de los mecanismos histéricos. A) ;Cudles son los meca-
nismos de la historia (leyes, factores, motores, tendencias, fuerzas
en movimiento)? B) Existe la esencia interior del fenémeno histé-
rico? C) ¢Cudles son las razones del devenir historico (evolucion,
progreso, regresion, cambio 0 ninguno)?

2. Problemas en la estructura de la historia. A) ¢Cudl es la conexion
entre los mecanismos historicos y la estructura de la historia? (tem-
poral y atemporal) B) ;Cual es la estructura temporal de la historia
humana? C) ;Cémo se estructura temporalmente el devenir humano?
(épocas, estadios, formaciones, niveles; axis, centros y bifurcacio-
nes) D) ;Qué puede ser “el fin de la historia” y cuil es su signifi-
cado? E) ;En qué consiste la estructura atemporal de la historia
humana? (geogrifica, nacional, cultural, religiosa, politica, social,
econdmica, tecnoldgica) F) ;Cuidles son los principales elementos
de la estructura atemporal de la historia? (continentes, civilizacio-
nes o sociedades, naciones o Estado-naciones, cultura, mundos, ti-
pos socioculturales).

3. Problemas en el significado de la historia. A) ;Cudl es la direccién
general de la realizacién de los mecanismos histéricos? B) ;Cuil es
el principio para la estructura temporal de la historia? (secuencia,
circulo, espiral, evolucién, progreso, regresion, crecimiento, de-
sarrollo) C) ;Cudl el principio para la estructura atemporal de la
historia? D) ¢Existe el sentido de la historia? Si la respuesta es no,
¢como deberian de ser las relaciones de un individuo o comunidad
respecto de los hechos histéricos, cambios y procesos?; si la respues-
ta es si ¢existe un sentido de la historia o hay muchos sentidos de la
historia? E) ;Como pueden ser revelados, creados o formulados el
sentido o sentidos de la historia? ;Pueden éstos cambiar? ;Cudl es la
direccién general de estos cambios?
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4. Problemas de la autodeterminacion en la historia. A) ;Cémo puede
cualquier sujeto (individuo o comunidad) revelar su lugar, rol,
estatus, o posicion en el contexto de la historia humana? En otras
palabras ;como puede cualquier sujeto determinar o identificar su
pasado, su presente y su futuro? B) ;Existen faltas histéricas, méritos
histéricos o misiones historicas?, spodria ser alguien moralmente
responsable de las faltas o los méritos de sus ancestros, o deberia
seguir realizando la misiones de éstos?

5. Problemas pragmaticos. A) ;Es posible para cualquier sujeto deter-
minar, revelar, o establecer sus valores (ideales, necesidades, prefe-
rencias, actitudes, principios, normas) sobre la base del conocimiento
cientifico y la comprension filoséfica de la historia? Si la respuesta
es no, ;c6mo puede ser usado el conocimiento cientifico y la com-
prension filosofica de la historia en el devenir humano?; si la res-
puesta es si scuales son los principales temas éticos para la solucion
de los problemas antes sefalados?

Las propuestas de andlisis sobre la filosofia de la historia han dado
grandes aportes al quehacer histérico. De ellas las principales que po-
demos mencionar son:

a) De orden formal. La descripcion de paradigmas de épocas pasadas
(Antigiiedad, Edad Media, Renacimiento entre otras), o de acuerdo a
un principio transcultural (paradigmas de Occidente, Medio Orien-
te, chinos, rusos, entre otros muchos). El orden formal es adecuado
para especificas investigaciones monograficas y proyectos educati-
vos, pero no para el anilisis filosofico.

b) Tradiciones religiosas e ideoldgicas

¢) Tradiciones filosoficas

Si bien existe una riqueza de interpretaciones que hay que incorporar
en futuras investigaciones, habria que aceptar que éstas han dado visio-
nes fragmentarias que 70 son concepciones histéricas. Aqui se ha bus-
cado la descomposicion de un todo que se ha guiado, frecuentemente,
por la secuencia histérica para tratar de, a partir de la problematizacion
sistemdtica, dar intentos de agrupacion frente a la individualizacion, pro-
puesta que a la luz de un andlisis puntual y cuidadoso nos permita ver
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un proceso de conexién permanente, es decir, que podamos ver las
lineas claves, las tendencias y las problemaiticas de las principales pro-
puestas que, aunque no se llamen filosofia de ]a historia, son el proceso
de la construccién de la misma.

Por lo tanto, aqui se pretende encontrar una posibilidad, entre
muchas, para que no perdamos de vista que la filosofia de la historia
es en si misma una construccién histérica y, por tanto, proponemos
una revisién paradigmatica.

La situaciéon mundial generada a partir de 1989, que muchos califica-
ron con los nombres de “fin de las ideologias” o de la “caida de los
paradigmas”, genera una incertidumbre conceptual aparente. Es por tal
motivo que este ensayo se plantea como una posible via de recuperar
la discusién y andlisis en torno de los problemas de la filosofia de la
historia, la revisién paradigmatica, para encontrar los trazos, tendencias
y ritmos que han existido y existen, y poder vislumbrar cuiles paradig-
mas son los mds promisorios para ulteriores investigaciones, sintesis y
discusiones sobre la filosofia de la historia y saber si es factible la re-
construccion o replanteamiento de antiguos paradigmas, que se incor-
poren en el nuevo paradigma del siglo Xx1. Yo creo que esta situacion
es inevitable y puede ser en extremo fructifera.

Preguntas y respuestas ante el nuevo paradigma historico
en el siglo xx1

Evidentemente, este trabajo no trata de llegar a conclusiones definito-
rias, contradiccién esencial de la filosofia de la historia; por el contrario,
busca ser un semillero de preguntas y respuestas que permita la dis-
cusioén a la vida académica transdisciplinaria sobre el devenir del
pensar sobre la historia. Es evidente que el paradigma actual, funda-
mentado en la objetividad, estd en crisis, a pesar de los muchos
intentos por desterrarlo, lo cual nos obliga a un llamado fundamental:
un paradigma no desaparece hasta que no existe otro.

Los Gltimos afios de este siglo muestran cémo es urgente preguntar-
se y responder sobre el futuro del quehacer de los historiadores para
salir de un dramitico eclecticismo incoloro que ha llevado o bien a
respuestas pragmaticas que no tocan fondo o a propuestas metodo-
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légicas, sobre todo en las Gltimas tres décadas, que se volvieron “mo-
das” de hacer historia mids que formulaciones tedricas para entender el
pasado. Por el contrario, habria que retomar algunos importantes plan-
teamientos de trabajos revisionistas que si han sido tedricos, reflexivos,
propositivos, metodolégicos y profundos. Por todo ello, a continuacién
abro un espectro que, pienso, puede sernos de gran utilidad para replan-
tearnos inclusive la nocién misma del devenir, con lo cual no podemos
dar conclusiones, sino iniciar uno de tantos debates posibles para la
discusion.

Los paradigmas que han existido se pueden agrupar de la siguien-
te manera:

A) paradigmas externalistas (la historia tiene razones sobrehumanas
las cuales no es posible investigar racionalmente: San Agustin, Santo
Tomas).

B) paradigmas internalistas (la historia tiene razones dentro de este
mundo empirico y, por tanto, es posible investigarlas racional-
mente). Dentro de éstos estan:

1) predominantemente idealistas (s6lo las esencias ideales y las
razones tienen efecto sobre la historia: Platén, Hegel, Croce).

2) predominantemente racionalistas (s6lo la materia, las esencias
empiricamente sensuales y las razones tienen efecto sobre la
historia: Kant, Hobbes, Locke y algunos autores de la sociobio-
logia contemporinea).

3) combinacién de paradigmas. Esta rama se subdivide en dos:

a) integracion de paradigmas (aspectos biolégicos, antropolo-
gicos, nacionales, emergen indisolubles de los aspectos idea-
les, psicologicos y sociales: Dilthey, Bergson, Spengler, T. de
Chardain, Bloch y Fevbre).

b) separacién de paradigmas (todos estos aspectos pueden ser
separados mediante la abstraccion racional y segun las dife-
rentes ramas se da énfasis a unos u otros aspectos). Dentro
de éstos se pueden encontrar cuatro diferentes grupos:

D Paradigmas naturalistas (Ia naturaleza como un todo) entre
los que encontramos los geocéntricos (aquellos que se plan-
tean la relacion entre los factores geogrificos y fisicos de la
tierra y la historia: Montesquieu, Herder y Braudel).
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1) Paradigmas que se plantean la interaccion de algin as-
pecto de la naturaleza humana y la historia (mente huma-
na, el sujeto como hecho extraordinario, la psique humana,
y la la identidad étnica): Bacon, Locke, Turgot, Condorcet,
Carleile, Freud, Young, M. de Certeau, Herder, Gobino,
Danilevski.

1D Paradigmas donde las estructuras sociales, las instituciones
y los procesos marcan el devenir (relaciones de poder, es-
tructuras y procesos, relaciones econémicas, psicologia de
masas): Vico y la Escuela de Frankfurt, Baudin, Marx, Wal-
lernstein y L. Ledurie, Tarde, Durkheim, Fromm y P. Gay.

1v) Paradigmas basados en patrones culturales, significados y
valores (tecnologia, el conocimiento, la mentalidad de la
sociedad, la lingtistica, religiones, valores, formas de ver
el mundo): McLuhan, Kant, Comte, Ortega, Le Golf, Duby,
Darnton, Burke, Foucault, H. White, Windelband, Rickert,
Weber, Toynbee.

Asimismo, es posible distinguir un resabio de paradigmas amorfos,
eclécticos, sintéticos y sistémicos que conectan, combinan y usan las
ideas de estos tipos sefnalados.

Para la discusion

e Los problemas de la historia de la filosofia de la historia atienden
principalmente a la estructura (clasificacion o tipologia) de concep-
cion de la filosofia de la historia y de su teoria, ;qué ideas o concepcio-
nes del pasado o del presente son mas viables para resolver los
problemas del ser de la historia?, ;c6mo se dan las relaciones (dife-
rencias y conexiones) entre los planteamientos cientificos y filosofi-
cos, y la historia humana; las relaciones entre la filosoffa de la historia
y otras ramas de la filosofia (filosofia social, antropologia, filosofia
de la cultura, de la religion, de la tecnologia, axiologia); y los plantea-
mientos cognoscitivos vinculados con la resolucion de los problemas
de la filosofia de la historia (racionales, intuitivos, fenomenoldgicos,
existenciales, hermenéuticos, analiticos, éticos, espirituales u otros?
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e Las propuestas de la teoria de la historia plantean la existencia de
ésta como una ciencia social teorética y cuiles pueden ser las co-
nexiones entre filosofia de la historia y el conocimiento empirico
histérico o la historiografia, asi como el carcter especifico de los
datos histéricos, conceptos, hipdtesis, teorias y modelos, entre otros;
las relaciones (diferencias y conexiones) entre la teoria de la historia
y las ciencias sociales, las diferentes ramas del quehacer histérico y
las humanidades y la metodologia de la teoria de la historia.

e Elser de la historia. Encontrar la naturaleza real (estatus ontolégico)
y el caricter especifico de los fendémenos histéricos, asi como la
naturaleza de los mecanismos histéricos y de los elementos de
la estructura temporal y atemporal del pasado; el estatus ontolégico
y el verdadero sentido del “sentido de la historia y la relacién entre
los aspectos objetivos y los aspectos subjetivos”.

e Los valores y su jerarquia. Aqui encontramos los roles y los estatus
de valor en la filosofia de la historia y la teoria de la historia (norma-
tivos, éticos, morales, ontolégicos), asi como los fendmenos que son
esencialmente significativos, desde el punto de vista del conocimiento
ético, para la historia; las premisas de valor que moldean la investi-
gacion cientifica y filosofica en la historia; los aspectos de valor
implicitos en los mecanismos histéricos y en la estructura temporal y
atemporal de la historia; la relacién entre valor y sentido o sentidos
de la historia; los valores que se juegan en la autodeterminacion de
un individuo o una comunidad, y los valores que se ocupan de los
problemas éticos y practicos para la comprension y conocimiento
del tiempo y del espacio.

e Problemas del saber. El sentido de la ensefianza de la filosofia de
la historia en la educaciéon media superior y superior, en el primer
caso busca crear en los alumnos la reflexién y en los segundos es
el transito entre el estudiante y el historiador; los objetivos educa-
tivos para la ensenanza de la filosofia de la historia, busca los ele-
mentos y aspectos de la filosofia de la historia adecuados para
ensenar en los diferentes niveles educativos; el contenido y la es-
tructura de los cursos de filosofia de la historia encontrando los
planteamientos educativos y métodos que permiten la ensefianza
de la filosofia de la historia.
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Introduccion
’

ltimamente se ha puesto de moda en ciertos circulos de acadé

micos de las ciencias sociales hablar del “debate interparadig-
madtico”, en el que se considera que los diferentes enfoques de interpre-
tar la historia presentan diversos paradigmas en el sentido con el que
Thomas Kuhn usa la palabra.* Kuhn amplié el uso de la palabra
“paradigma” para referirse a los diferentes esquemas de analisis que a
veces cambian debido a lo que él llamé una “revolucion cientifica”.®
Las revoluciones cientificas no presuponian un mero desarrollo de la
teoria sino, fundamentalmente, diversos cambios en las ideas que las
personas tenian acerca de algunos temas, como cuando la visién geo-
céntrica de que el Sistema Solar se encontraba dispuesto alrededor de
la tierra fue reemplazada por la visién heliocéntrica de que en reali-
dad estaba dispuesto alrededor del Sol. Un giro similar se dio cuando
la teoria darwiniana del origen de las especies desafi6 la historia bi-
blica. Estos cambios fundamentales implican esquemas que no son
simplemente diferentes el uno del otro, sino que son claramente in-
conmensurables. No pueden ser comparados el uno con el otro en un
sentido demasiado directo y siempre se prefiere uno sobre el otro
basandose no en las evidencias, lo que resulta imposible, sino, o por
lo menos eso se dice, en razones extra-racionales o, por lo menos, no
racionales. Si esto es asi en realidad o si necesita serlo, se discutira
mas tarde. Lo que resulta crucial es la certeza de que existe la incon-
mensurabilidad por lo menos en el sentido de que uno no puede
amalgamar las teorias geocéntricas y heliocéntricas del sistema solar.

8 Ver Thomas S Kuhn, La revolucion copernicana. La astronomia planetaria en el desarrollo del
pensamiento occidental, Planeta, Madrid, 1994, 368 pp.

81 No es mi proposito intentar comprimir en pildoras dentro del presente ensayo el contenido de
las ensenanzas sobre el proceso cientifico que pueden derivarse de la lectura del trabajo de Kunh.
Sin embargo es importante hacer patente el lugar que ocupa en el mundo cientifico el entender
como el autor modifica la idea de la evolucion de la concepcion humana de la estructura del
universo, al margen de la importancia de la revolucion astronémica.

85



SUTILEZAS DE LA MEMORIA

Debe aceptarse una o la otra. El antiguo uso de la palabra “paradig-
ma” en tales enunciados como “caso paradigmatico”, con el significado
de caso puro o ejemplar de algo, resulta hoy en dia uno de los tantos
usos.

Algunos académicos de las ciencias sociales y hasta de las humani-
dades han acogido este tema con entusiasmo y sostienen que el campo
académico de la historia se encuentra en un periodo en el que existen
paradigmas en conflicto, vistos, se presume, como consideraciones
inconmensurables del campo, aunque a veces esto resulta ambiguo.
Hasta el momento se debaten tres paradigmas que, de manera dife-
rente, intentan caracterizar el estudio de la historia: el Paradigma
Objetivo, el Paradigma Intersubjetivo o Transindividual y el Paradig-
ma Estructuralista. No resulta claro si éstos sean paradigmas en un
sentido kuhniano completo.

El concepto de paradigma hasta cierto punto en su discusién sobre
la objetividad, pero incluso en la inconmensurabilidad, se trata muy
vagamente.

El propésito de este trabajo es deplorar la alteracion del uso mas
amplio de Kuhn por parte de los académicos de las ciencias sociales
en relacion a la historia Esto es s6lo de manera limitada una discusion
pedante sobre la definicion que el diccionario da de la palabra. Sur-
gen temas mas importantes, tales como el del sentido completo de la
inconmensurabilidad y, a partir de aqui, los conceptos de la tautolo-
gia y de la puesta a prueba de la teoria (u operacionalismo), en con-
juncioén con las maneras en que se dan los cambios en la teoria de la
historia como campo de estudio de las ciencias sociales o de las hu-
manidades. Esto nos lleva claramente a temas que se relacionan con
la seleccion de las estrategias de investigacion mds apropiadas para la
historia.

Las criticas basicas a los propositores del debate interparadigmatico
y afines son cuatro. Primero, si tomamos el tema de la inconmensura-
bilidad seriamente, el debate rechaza una serie de argumentos intere-
santes mucho antes de lo esperado. Si dos escuelas de pensamiento
constituyen diferentes paradigmas, entonces la discusion entre sus pro-
positores resulta futil y particularmente cualquier nocién de sintesis es
una pérdida de tiempo. Un “debate”, al menos un debate con argumen-
tos racionales, no puede ocurrir cuando los dos paradigmas son incon-
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mensurables. En segundo lugar, los términos en los que se da el debate
lo restringen a la historia y, como ya ha ocurrido en el pasado, aisla la
disciplina aun mas de las ciencias sociales o de las humanidades, de
manera que resulta peligrosa para su desarrollo. En tercer lugar, hay
enfoques en las ciencias sociales que se consideran frecuentemente
como paradigmas, pero éstas no estin relacionadas de manera directa
con los temas que generalmente se discuten en el “debate interparadig-
matico”. En cuarto lugar, al elevar los temas al nivel de paradigmas
fundamentales en el sentido kuhniano, imponemos una vision falsa del
debate y, por lo tanto, de la naturaleza del cambio en las ciencias
sociales. La controversia puede ser seria e importante, pero aun asi
puede quedarse corta en cuanto a la importancia césmica que se les da
y que no merecen. Estas objeciones no se aplican igualmente a autores
diferentes, como podri notarse, pero si estin incluidas en la controversia
en general.

Paradigmas historicos e inconmensurabilidad

Podemos agrupar gran parte de los significados de la palabra “para-
digma” bajo dos encabezados diferentes. El primero es el uso de la
palabra en épocas pre-kuhnianas para determinar un ejemplo “puro”
o ejemplificador. El modelo econémico de de la competencia perfecta
en la economia puede considerarse un paradigma en este sentido. El
segundo uso es aquél presentado por Kuhn para referirse a la base
principal de una teoria como la heliocéntrica del sistema solar o a la
evolutiva del origen de las especies. Es ésta Gltima que se cita donde
se habla de “cambios paradigmaiticos” o “revoluciones cientificas”.
Cuando hay dos paradigmas diferentes que se aplican a un grupo
determinado de fenémenos, entonces, de acuerdo con esta definicion
de paradigma, son inconmensurables. El hecho de que tales casos de
inconmensurabilidad existan se ilustra con los dos ejemplos anteriores.
El hecho de que inconmensurabilidad signifique que no hay bases
logicas para decidir entre ambos es muy controversial. Trataré este
tema muy brevemente a continuacién. La inconmensurabilidad pude
requerirse como tema definitorio para distinguir un paradigma del
otro, aunque podria discutirse la utilidad de tal distincion.
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Que Kuhn haya dado con una caracteristica importante del desarro-
llo de la ciencia parece indiscutible. Que su interpretacion de esta carac-
teristica sea apropiada puede bien considerarse. La nocion de paradigma
es util si se restringe a algunos cambios basicos en las teorias cienti-
ficas como la revoluciéon de Copérnico o la revolucién de Darwin. Sin
embargo, cualesquiera que hayan sido las razones de esas personas en
aquel tiempo para alejarse de la creencia de que la Tierra era el centro
del universo y acercarse a la idea de que los planetas giraban alrede-
dor del Sol, hoy en dia seria irracional creer en la primera teoria sobre
el Sistema Solar (resultaria interesante, como experimento, adivinar las
hipétesis auxiliares de hoy en dia para rescatar la visiéon geocéntrica
del universo). Asi, aunque las razones que hicieron a las personas
elegir un paradigma o el otro pueden bien no ser racionales, en el
momento, si una revolucién cientifica triunfa (y no necesariamente
puede suceder), entonces la evidencia a su favor que la hace un
programa de investigacion progresivo y no degenerativo en términos
de observacion, se torna abrumadora. Esto es fundamental para el
argumento de Imre Lakatos que explico a continuacién. Sin embargo,
hay un tema fundamental que es mucho mas amplio que los traidos a
colacion en la discusion sobre la historia. Si no hay manera racional
de elegir entre paradigmas inconmensurables en ningin punto de su
desarrollo, entonces el desarrollo de la ciencia no puede ser conside-
rado como la actividad racional que filésofos como Russell, Popper y
Lakatos sostienen que es. Kuhn parece adoptar la posicién no-racio-
nalista, aunque moderadamente. Mas extremista es Paul Feyerarbend,
quien sostiene que no existen creencias basicas y que “todo se vale”
—lo que significa, por supuesto, que uno no puede creer en nada. Mi
enfoque es implicitamente critico de Feyerarbend.

La definicion de paradigma es muy complicada y la promiscua profu-
sion de definiciones de Kuhn no la aclara. Si nos concentramos en la
version mds fundamental de paradigma (que estd en discusion agud),
se sugiere lo siguiente. Los “hechos” que se estin discutiendo se defi-
nen en términos de paradigma. Puede haber consideraciones conflictivas
de estos hechos que implican diferentes teorias. Cuando los proposi-
tores de las diferentes teorias llegan a un acuerdo en cuanto a lo que
quieren decir con los hechos y en cuanto a qué tipo de observaciones
demostrarian que una teoria es verdadera frente a las demas, enton-
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ces las teorias resultan conflictivas dentro del mismo paradigma. Cuando
hay un desacuerdo en cuanto a toda la interpretacién de conceptos
dentro del mismo paradigma, pasamos a uno diferente.

Tomaré un ejemplo de la teoria de la evolucién. Las consideracio-
nes de Darwin sobre el origen y desarrollo de las especies introdu-
jeron un nuevo paradigma que contradecia la historia biblica. Sin
embargo, no era sélo una nueva consideracion de los mismos hechos,
sino una completa reinterpretacion del significado de, por ejemplo, la
evidencia fésil. Esto difiere, digamos, de dos teorias diferentes dentro
de la teoria general de la evolucién. La teoria darwiniana convencio-
nal proponia que todos los cambios genéticos ocurrian a través de
procesos que eran esencialmente aleatorios. Por lo que a la supervi-
vencia respecta, podian ser buenos, malos o indiferentes. Sin embargo,
esos cambios que hacian a un organismo sobrevivir mejor, tendian a ser
perpetuados porque los organismos podian reproducirse mas que sus
colegas genéticamente menos favorecidos y asi suplirlos a la larga. Asi,
mientras que el cambio mismo no establecia diferencias entre carac-
teristicas utiles, inutiles o indiferentes, la seleccidn si lo hacia. De esta
manera, las proto-jirafas de cuello largo sobrevivieron mejor que las
de cuello corto y se reprodujeron mas. Esta, resumida muy breve-
mente, es la vision mas generalizada. Sin embargo, otra, y no inheren-
temente implausible, fue propuesta: consistia en que las caracteristicas
adquiridas durante la vida por un organismo eran transmitidas a su
descendencia. Asi, las proto-jirafas de una generacion alargaron sus
cuellos ligeramente, una caracteristica que transmitieron a sus des-
cendientes. El estudio de la genética ha refutado enérgicamente este
punto de vista, pero yo las definirfa como teorias alternativas dentro
de un paradigma comin y no como diferentes paradigmas. Trataban
con el mismo grupo de fenémenos, lo que no implicaba un desa-
cuerdo acerca de la naturaleza de los hechos en cuestion. Los fosiles,
para ambas, eran fosiles. Esto significa que los desacuerdos eran de
una naturaleza totalmente diferente a los que existian entre la historia
biblica y las consideraciones evolucionistas en las que, como ya dije,
habia una interpretacion totalmente distinta de la naturaleza de los
hechos en cuestion.

Esto le da sentido a la nocién de los hechos al estar “tedricamente
cargada”. Se discute que haya algo como “hechos en bruto”, sino sélo
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hechos determinados en un marco tedrico. Esto concuerda con esta
consideracioén, pero a nivel de paradigma mas que de teoria. Las dis-
cusiones de tales problemas, por ejemplo el andlisis particularmente
elegante de Russell Hanson (1962), tienen lugar en lo que aqui se
define como paradigma, aunque Hanson escribiera antes de que la
palabra adquiriera su significado actual.

La inconmensurabilidad es un tema central y al mismo tiempo
controvertido, particularmente en su aplicacion a las ciencias sociales.
La inconmensurabilidad sale a relucir por dos razones. La primera es
que las teorias implicadas tratan de cosas diferentes. No son incon-
mensurables en el sentido de que una no puede ser comparada con la
otra, sino que no son necesariamente inconsistentes. Supéngase que
proponemos que la razén del conocido hecho de que los hombres y
las mujeres viven juntos es el deseo sexual. Podriamos explicar esto
sin dificultad y relativamente sin mayor controversia en términos de
disposicion fisica y psicoanalitica. Sin embargo, también habria la
posibilidad de discutir las convenciones matrimoniales en referencia
a la moral de una sociedad en particular, puesta de manifiesto, qui-
74, en los principios religiosos que, una vez mis, explicamos en
términos de las condiciones de la sociedad cuando estos principios
fueron formulados.® Ademas, podemos explicar que cierta pareja se
una en referencia a intereses compartidos, razones particulares por
las que sientan atraccién mutua, y asi sucesivamente. No podriamos
poner a prueba una explicacién en términos de otra, y en este sentido
son inconmensurables. Sin embargo, son perfectamente compatibles
y una explicacién a un nivel no implica que no podamos aceptar otra
en distinto nivel para aclarar los diferentes tipos de principios que
surgen.

La inconmensurabilidad implicada en los paradigmas de la historia
es de este tipo v, si es asi, no hay verdaderos problemas de por medio.

Sin embargo, otra forma es una verdadera inconmensurabilidad
donde dos paradigmas literalmente no pueden ocurrir al mismo tiem-
po. Esto sucede cuando uno de los principios primordiales de una de

8 Vale la pena revisar los trabajos de Peter Gay referentes a la burguesia victoriana que son un
fiel ejemplo de lo que aqui se sedala.
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las teorias contradice los principios primordiales de la otra, como
claramente sucedi6 en el caso del Sistema Solar. Un tipo importante
de esquemas, cuando esto sucede en las ciencias sociales, es cuando
dos sistemas diferentes explican el mismo fenémeno y son tautol6-
gicos y lo explican todo. Asi, un analisis politico real o de poder puede
volverse tautolégico cuando cualquier anomalia aparente del sistema
puede ser incorporado por alguna redefinicion del poder o por asercio-
nes acerca de la subordinacion basica de participantes no estatales.

Todo estd explicado perfectamente bien por medio de algan re-
ajuste de los términos implicados; parece que una vez mas hemos
explicado el fenémeno completamente, pero ahora de manera incon-
sistente. La inconmensurabilidad depende de la naturaleza tautolé-
gica de las teorfas implicadas. Parece que estamos en un callején sin
salida, aunque sea un callejon con el que algunos académicos estin
bastante contentos.

Sin embargo, ésta es s6lo una etapa del proceso. Puede asegurarse
que los esquemas conceptuales determinan las categorias que se con-
sideran relevantes para el argumento. Esto es sélo el principio. Si se
encuentra que una teoria es tautologica (y esto puede no ser evidente
a primera vista), entonces el siguiente paso es reestablecerla en forma
que no lo sea, ya sea en su totalidad o descomponiéndola en subteo-
rias que sean ellas mismas no tautoldgicas, incluso si el grupo lo es.
Una de las tautologias cldsicas en las ciencias sociales es la ecuacion
de Fisher de la teoria cuantitativa del dinero. Establece que la reserva de
dinero (M) multiplicada por el nimero promedio de veces en que la
unidad cambia de manos (V o la velocidad de circulacion) es igual
al nivel de precio (P) por el nimero de transacciones que se llevan
a cabo a ese nivel de precio (T). Entonces MV=PT. Una breve reflexion
muestra que ambas partes de la ecuaciéon representan maneras dife-
rentes de desglosar el gasto total en el mismo periodo de tiempo v,
por lo tanto, son necesariamente iguales. Asi, no es una teoria en el
sentido estricto de la palabra, aunque proporciona diferentes catego-
rias que considerar. Sin embargo, si queremos una teoria propiamen-
te, podemos decir que P=f(M) donde f es igual a cualquier funcién,
para hacer de ésta una teoria probable, podemos especificar f y pro-
barla con algunos datos. Esto ha implicado una vasta industria de
examinadores en las dltimas cuatro décadas, que comenz6 con Milton
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Freedman (1964). Sin embargo, todos los diferentes examenes ha-
brian confirmado la ecuacion original de Fisher, si alguien se hubiera
molestado en intentarlo. Es poco probable que muchos se dieran
cuenta de que si la confirmaciéon no se hubiera previsto como cues-
tion de l6gica, hubiera sido resultado de un error de medicién.

Se sugiere que ésta es la manera correcta de enfrentarse a teorias
tautolégicas y a lo que resulta. No se trata de conformarse y aceptar
la tautologia, sino de modificar teorias de manera no tautoldgica,
hasta el punto en el que se vuelvan no sélo probables sino compara-
bles. Aqui es donde se propone especificamente un tipo particular de
programa de investigacion tedrica en la historia. Basados en las tau-
tologias que presentan lo que parecen ser categorias interesantes,
formulamos hipétesis no tautolégicas y probables (u “operacionales™).
En el proceso de desarrollo de éstas, no debemos preocuparnos exce-
sivamente por atravesar alguna fase tautoldgica. Todo resulta ser parte
del proceso de desarrollo teérico, aunque es necesario darse cuenta de
que tal estado no representa una teorfa en si mismo. Una vez que uno
se ha separado de las tautologias existe también la posibilidad de com-
binar teorfas que intentan aparentemente relacionar los mismos fené-
menos. Una teoria historica, ya sea del capitalismo o del socialismo,
parcialmente econémica y politica, es perfectamente aceptable una
vez que se han modificado de forma no tautolégica —de hecho parece
extrafio pensar que podrian ser mutuamente excluyentes, algo que
fue consecuencia de una desafortunada e innecesaria forma tautolo-
gica del enunciado tedrico.

El Marxismo y el Psicoanalisis son dos escuelas de pensamiento que
originalmente constituyeron el motivo de la ira de Karl Popper (1963)
por ser aparentemente tautologicas. Sus seguidores han continuado
con esta tradicion por la valia de interpretacion que representa.

Sin embargo, no significa que fuesen inherentemente tautolégicas,
ademads, en ambas tradiciones hay un ala empirista que intenta formu-
lar hipétesis de forma probable ademas de confirmarlas.

Una manera de hacer esto es definir ciertos tipos de problemas
independientemente de la teoria historica. Asi, supongase que la gue-
rra es el mayor punto de interés, donde se la define como cualquier
tipo de violencia a gran escala sin determinar quién la organiza. Se
podria ir mas lejos y seguir a Richardson (1960) en su definicién de una
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“Lucha a muerte”, que es cualquier conflicto en el que las partes
tratan de destruirse mutuamente, ya sea individual (asesinato) o grupal-
mente y ya sea de manera organizada (como en la guerra) o no (como
en las revueltas). Incluso una breve revision de los casos de guerra
como se defini6 antes, muestra que una vision centrada en el estado es
inadecuada. El paradigma objetivo cldsico (positivismo) ha sostenido
simplemente que esto no es de la incumbencia de la teoria y que las
historias de los estados son lo tnico que interesa. Sin embargo, se
puede definir claramente a las Luchas a muerte de manera que resultan
independientes de la definicién propia en cuanto a los participantes
implicados vy, por lo tanto, se podria opacar la teoria positivista del
comportamiento histérico y no coincidir con ella tautolégica o empi-
ricamente. Uno de los logros mids importantes de Richardson fue salir
de la trampa tautoldgica, aun habiendo recibido poco reconocimiento de
los tradicionalistas que no se habian dado cuenta de que ellos mismos
estaban atrapados.

Incluso si aceptamos la vision de que los paradigmas son propia-
mente inconmensurables en las ciencias naturales y no pueden com-
pararse racionalmente, tales cambios son relativamente poco comunes.
El término no significa “un gran salto en el entendimiento” sino un
tipo especial de gran salto en el entendimiento. Asi, la teoria de la
relatividad no fue un cambio paradigmitico en el sentido de que
brindé una generalizacion de la fisica, entre la cual la de Newton es
un caso especial. No habia duda de que era inconmensurable con la
fisica a la que sucedi6 inmediatamente -de hecho se hicieron observa-
ciones con el propésito especifico de diferenciarlas. Ahora, podria ser
que otra diferencia entre las ciencias sociales y las naturales fuera que
en las primeras muchas mas cosas son inconmensurables. Esto no es
l6gicamente imposible y podria ser el caso, aunque no veo la razén
para que lo sea.

Lakatos, quien buscaba reglas racionales que cubrieran todos los
avances en la ciencia, incluyendo los fundamentales, introdujo la no-
cioén de “la metodologia de los programas de investigacion cientifica”,
que incluia el concepto de “falsificacién sofisticada” como una exten-
sion de Popper y en oposicion a Kuhn. De acuerdo con Lakatos, no
hay lugar en el desarrollo cientifico que pueda especificamente ser
visto como un cambio irracional, incluso si, al mismo tiempo, factores
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no racionales fueran psicolégicamente dominantes en la determinaciéon
de las creencias de la gente. Muy crudamente, Lakatos sostiene que hay
varias proposiciones bdsicas que pueden definirse como un “macizo”
de creencias. En el contexto del programa de investigacion, este ma-
cizo no serfa desaftiado. Decidir lo que es tal macizo es cuestiéon de
decision. Cuando refutaciones aparentes de tales proposiciones ligadas
a ¢l parecen ser indicadas por la observacion o algin otro avance
tedrico en el desarrollo de la ciencia, la reaccion es invocar un grupo
protector de “hipdtesis auxiliares” para protegerlo. Asi, grupos de ob-
servaciones que parecen contradecir el macizo pueden tornarse, al in-
vocar un nuevo principio, en algun tipo de caso especial. Sea cual fuere
su justificacion, asi es como los cientificos, sociales y naturales, parecen
trabajar. No abandonan sus teorias tan ficilmente.

Presentado tan superficialmente, pareceria que no hay grandes di-
ferencias entre un paradigma y una investigacion cientifica. Lakatos,
sin embargo, se preocupa por establecer una base racional para optar
entre dos programas. Una vez mis, de manera simple, Lakatos arguye
que un programa de investigacién puede ser progresivo mientras ex-
panda constantemente su dominio explicativo. Si continua asi enton-
ces podemos seleccionar éste en lugar de un rival que sea un programa
degenerativo al no explicar nada nuevo y al no expandir su dominio
explicativo. Evidentemente esto lleva tiempo. En algiin momento puede
no resultar claro si un programa es degenerativo o progresivo —quizi
sea el caso en las relaciones histéricas hoy dia. Sin embargo, en algtin
momento, se dice, esto debe aclararse (aunque éste no sea un punto
l6gico). _

Esto nos deja con dos problemas. Primero, una investigacion cienti-
fica incluye, en cierta forma, el concepto de paradigma en el sentido
de que dos proyectos de investigacion pueden ser inconmensurables
pero no necesitan serlo. Dos paradigmas, segin el uso de Kuhn, son
inconmensurables. En segundo lugar, Lakatos negaria esto y brindaria
criterios para decidir cudl de los dos Programas de Investigacion Cien-
tifica (y por lo tanto paradigmas) pueden aceptarse racionalmente,
por lo menos hasta cierto punto.

Recalco nuevamente la importancia de este problema en la filoso-
fia de la ciencia en general. Kuhn, y muchos académicos afines desde
entonces, discuten que hay puntos en el desarrollo cientifico en que
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la eleccion de esquemas fundamentales es extra-racional, lo que crea
dudas sobre toda la naturaleza del desarrollo a largo plazo de una
nueva ciencia como actividad racional. Lakatos niega esto; sin embar-
go, Kuhn (aunque no Feyerarbend) sostiene que estas revoluciones
cientificas son relativamente poco comunes y que la ciencia normal
es lo que dice ser: normal. El retrato de las ciencias sociales hecho
por los académicos que critico, es aquel en el que las ciencias socia-
les se encuentran en estado de perpetuo caos y dificilmente pueden
considerarse como actividades racionales, por lo menos en el sentido
de Lakatos. Los posmodernistas estarian muy contentos con esta con-
clusion, pero ataca los supuestos de la ciencia social empirica.

Paradigma historico, pensamiento y sociedad

El intento de llevar a los paradigmas a la disciplina de la historia como
si fuera un estudio separado de las ciencias sociales en general, es
otro ejemplo del penoso y danino modo en el que algunos acadé-
micos de la disciplina han tendido a alejarse de las ciencias sociales
como un todo. Esto siempre se ha cumplido para las tareas histéricas
clasicas. La antigua escuela de positivistas ha sostenido siempre que
el comportamiento intrasubjetivo estd alejado de cualquier otra forma de
comportamiento social. Sin embargo, este parece todavia el mayor
pecado, incluso de los mis recientes enfoques de la disciplina. Es quiza
particularmente sorprendente que en la Escuela de los Annales se hi-
ciera esto (y algunos de los escritores mas importantes de este género
son criticos y plurales) ya que estdn claramente preocupados por en-
fatizar los roles de los participantes no estatales y por desenfatizar el
estado. Por lo tanto, se esperaria que tuvieran una vision mas amplia
de las ciencias sociales que los tradicionalistas.

Si tuviéramos que pensar en términos de paradigmas, en el sentido
mas estricto de la palabra, en las relaciones histéricas, entonces estos
paradigmas estarian relacionados con el andlisis del comportamiento
social en general. Un paradigma debe tener su interpretacién en cual-
quiera de las disciplinas de las ciencias sociales y ser evidentemente
el mismo. Este no es el caso de los llamados paradigmas que actual-
mente se nos ofrecen en las tradiciones historiograficas.
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Sin embargo, podemos resumir, principalmente, dos proyectos de
investigacion cientifica que compiten actualmente en las ciencias socia-
les en general, incluida la historia. Hay que apuntar que no son para-
digmas, sino que hasta cierto punto son inconmensurables y en cierta
medida pueden ser sintetizados para conformar un proyecto de inves-
tigacion mds amplio y efectivo. Este es, entonces, un caso ilustrativo.

e Proyecto del “historiador racional”:

La propuesta bidsica en este proyecto es que todo el comportamiento
social puede verse como unidades sociales que persiguen metas. La
“racionalidad” es, por lo tanto, definida de manera limitada como racio-
nalidad instrumental. Las unidades sociales se consideran frecuen-
temente participantes racionales, pero esto no es realmente necesario;
podriamos ir mas lejos y argtiir que de, hecho, todos los grupos so-
ciales pueden descomponerse en individuos y que, por lo menos en
principio, el comportamiento social puede verse como individuos que
persiguen metas, aunque como programa de investigacién practico
esto no es viable por el momento. No implica necesariamente auto-
interés, excepto en un sentido superficial. Las metas pueden incluir el
altruismo, por ejemplo. De manera similar, una meta importante pue-
de identificarse con un grupo, ya sea pequeno como una familia o
grande como una tribu o nacién. Aparentemente, la conducta altruista,
cuando se mira desde un punto limitadamente individual, puede ser
sencillamente explicada en términos de un deseo de pertenecer a un
grupo u obtener su aprobacion. En la teoria clasica de decision, esto
se interpreta equivocadamente en términos de personas que toman
decisiones y que luchan por optimizar sus funciones utilitarias que al
mismo tiempo incluyen sus preferencias. Esto puede definirse tautol6-
gicamente. Si una teoria en particular no ofrece el resultado correcto,
entonces podemos asumir que la opcion de unidades de decisién o la
opcién de funciodn utilitaria, fue incorrecta. De alguna manera, siem-
pre se puede llegar a un punto en el que la conducta es explicable
como individuo o grupo que toman decisiones en su persecucion. Sin
embargo, si queremos especificar externamente en el programa lo
que son los participantes y especificar qué factores estin incluidos en
las funciones utilitarias, entonces tales teorias se vuelven no tautolo-
gicas. Casi cualquier tipo de teoria puede tornarse tautolégica si de-
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seamos definir sus términos de manera suficientemente amplia. La
clave para las teorias probables estd en ser razonablemente abstemios
en nuestras definiciones. Algunas discuten que este programa de inves-
tigacion haya alcanzado gran éxito. Gary Becker (no es sorprendente
que sea economista) sostiene que “las suposiciones combinadas de la
maximizacién del comportamiento, equilibrio de mercado y preferen-
cias estables, usadas responsablemente, proveen un esquema unifi-
cado y valioso para el entendimiento del comportamiento humano”
(énfasis en el original). Aunque podria resultar extremista, su posicion
general encuentra mucho apoyo.

Podemos interpretar esto en términos de una dicotomia realista-
pluralista. El realismo clasico considera el estado como la unidad y le
atribuye una funcién particularmente utilitaria, ya que no queda claro
qué es el poder: por el momento descuidaremos esto punto, por cru-
cial que sea. Esto deja muchas caracteristicas del sistema internacional
sin explicacion. Los pluralistas sostienen que el fracaso del programa
realista reside en identificar equivocadamente la unidad de toma de
decisiones en un gran nimero de problemas importantes. Sin embar-
go, todavia trabajan con el mismo programa general de investigacion,
ya que buscan mas unidades apropiadas para la toma de decisiones.
Pueden o no discutir que las funciones utilitarias del estado son inco-
rrectas en el sentido de que no describen acertadamente la conducta,
aunque éste puede no ser el caso necesariamente. De hecho, lo ha-
cen algunos autores involucrados en el primer tipo de critica mas que
en el segundo. Lejos de ser inconmensurables, los proyectos de inves-
tigacion pluralista y realista estin muy cercanos a un punto de vista
metodoldgico. Politicamente, y cuando la politica adquiere sus propios
puntos de vista, las diferencias son considerables: implican diferentes
teorias después de todo. Sin embargo, esto estd totalmente separado
de las diferencias metodoldgicas que, en realidad, son pocas.

*El proyecto estructural de la historia (girones):

En el presente debate, el “paradigma estructural” se aplica a interpre-
taciones marxistas o neomarxistas del comportamiento histérico y estd
grandemente restringido a estructuras econémicas. Esto es innecesa-
riamente limitado. Podemos definir los resimenes estructurales de un
fenémeno social como aquellos en que la toma de decisiones indivi-
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dual es menor y en donde las explicaciones requieren de referencias
a amplias agregados del comportamiento social. Asi, un recuento de la
Revolucién Industrial inglesa no trata de gente que ha decidido armar
una revolucioén industrial. Sugiere que en diferentes ocasiones la es-
tructura era tal que varias decisiones fueron posibles o tuvieron con-
secuencias que no hubieran ocurrido en otras ocasiones. Muchos
descubrimientos técnicos fueron posibles en la Edad Media y pudie-
ron, de hecho, haber sido llevados a cabo. Sin embargo, no tuvieron
consecuencias practicas. El capital no estaba disponible y el transpor-
te no estaba lo suficientemente desarrollado o a salvo del ataque de
un mercado tan amplio como para que la produccién industrial se
desarrollara. Dadas tales estructuras, que emergieron de todo un ran-
go de decisiones separadas acerca de temas totalmente diferentes, las
decisiones se dieron muy naturalmente. Sin embargo, incluso éstas
tuvieron que tomarse en un contexto social donde la gente piensa de
determinada manera. En sociedades que no estin acostumbradas a
los sistemas de mercado, las personas podian simplemente no consi-
derar los tipos de actividades que son necesarias para hacer funcionar
un sistema econémico. Este parece ser un problema en Rusia y en la
antigua Unién Soviética en este momento, ya que la nocién de poner
un negocio no es muy comun para la generacién presente. Asi, aun-
que varias decisiones puedan ponerse en practica, no se realizan.

Las explicaciones estructuralistas son diferentes a las de la toma
de decisiones, pero no necesariamente incompatibles. Se discute que,
en general, aunque se toman decisiones, son tipicamente triviales en el
contexto en el que se explican, y la situaciéon general estd mas o
menos determinada, el punto planteado se observa en los siguientes
ejemplos:

Un caso tipico de sistema estructural que también implica deci-
siones es el modelo de mercado perfectamente competitivo: un gran
nimero de participantes en el mercado, con condiciones de costo
condicionadas por otros mercados y con factores técnicos de produc-
cién, entonces el precio, la cantidad producida, etcétera, estarin de-
terminados. Sin embargo, el modelo se analiza en términos de procesos
de toma de decisiones en una forma muy estilizada en la que se
asume que los negocios intentan y maximizan ganancias. No obstan-
te, si no lo hacen, saldrin del negocio. Asi, la alternativa efectiva ante
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el hombre de negocios se encuentra entre dos opciones francamente
opuestas: maximizar ganancias o dejar de ser un hombre de negocios.
Este es un modelo, y la vida real no es necesariamente tan cruda. Sin
embargo, la idea de que la decisioén estd restringida es muy valida.
Notese que esto no significa que no se puede explicar el comporta-
miento de los mercados en términos de los participantes individuales,
sino que es trivial hacerlo. Uno podria sostener que es la imperfec-
cion de los mercados lo que hace que el analisis de las firmas indivi-
duales se dé como un hecho interesante.

Ahora consideremos un caso mas controvertido. ;Fue Hitler res-
ponsable de la situacion de Alemania en los anos treinta y se debi6 a
sus decisiones como individuo que la Segunda Guerra Mundial se de-
satara en la época y forma que sucedié? Para aclarar esto podemos
presentar el caso contrario: “Si Hitler hubiera muerto de nifio, la histo-
ria europea habria sido diferente”. Muchos comentarios acerca de esto
sostienen que hasta cierto punto fue el grupo de decisiones de Hitler lo
que hizo que las cosas sucedieran de determinada manera. En su
discusion clasica sobre los origenes de la Segunda Guerra Mundial A.
J. P. Taylor (1971) y Hugh Trevor-Roper (1971) lo dan por hecho. Casi
nadie estarfa en desacuerdo con que Hitler requirié de amplias bases
en qué operar. Una personalidad igualmente carismatica en la Gran
Bretana —Oswald Mosley— estuvo mds o menos confinado al ambito
politico, a pesar de lo terrible que esto hubiera podido ser en aquel
tiempo. Sin embargo, €l podria haber sido un factor determinante.
Considérense, no obstante, las dos siguientes proposiciones. Primero,
si Hitler mismo no hubiera existido, alguien mas con las mismas acti-
tudes y habilidades hubiera aparecido en las circunstancias de la Ale-
mania de la primera posguerra. Aunque la personalidad de Hitler
fuera poco comin, no era tnica. Cuando las circunstancias son apro-
piadas tales personalidades toman ventaja de ellas. Esto no significa
que el “Hitler sustituto” hubiera hecho exactamente las mismas co-
sas que el Hitler que conocemos hizo, pero en ese sentido el mismo
tipo de cosas hubiera sucedido, incluida una guerra europea. La se-
gunda proposicion es que, de hecho, Hitler tuvo poca libertad de
movimiento y fue mas o menos obligado a hacer lo que hizo para
mantener su poder. Muchas otras personas hubieran querido ser el
dictador de Alemania y probablemente lo hubieran sido si Hitler no
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hubiera acabado con ellas. De manera similar, hubieran seguido el
mismo tipo de politicas que resultaron mas populares y obtuvieron
la aprobacion general. Asi, dado el argumento, quien estuviera en el
poder hubiera tenido que seguir mas o menos las politicas que Hitler
empled o, como el hombre de negocios que no maximiza las ganancias,
se hubiera encontrado fuera del juego. En efecto, Maquiavelo trato
esto en El principey Hitler siguio esos preceptos con mucho cuidado.
Tal andlisis no se contrapone con un andlisis de toma de decisiones.
De la misma manera en que el modelo de la firma en un mercado
perfectamente competitivo se deriva de poner atencién a la “firma
representativa” y de establecer sus patrones de decision, podemos
considerar que el dictador racional podria surgir en cualquier grupo
particular de situaciones. El punto es que la latitud de decisiéon en
muchos casos es mas pequefia de lo que la palabra “dictador” implica.
Noétese que esto tampoco acaba con el problema de la responsabilidad
moral. Hitler tomé tales decisiones porque crefa en ellas. Crefa en un
punto de vista que tenia grandes caracteristicas de supervivencia a cor-
to o medio, aunque no a largo plazo. Que las alternativas no lo hubie-
ran llevado a la supervivencia a corto plazo no altera los problemas
morales implicados.

La toma de decisiones y las formas estructurales de explicacién
son claramente diferentes, pero no al extremo que puedan ser llama-
das paradigmas separados. Esencialmente intentan explicar el mismo
tipo de fenémenos y no hay diferencias importantes en lo que ambos
podrian considerar como “hechos”. Es posible verlos como progra-
mas de investigacion diferentes en el sentido Lakatosiano ya que, al
perseguir un modelo de investigacion, podria descuidarse algin otro.
Incluso los programas estructurales y de toma de decisionés podrian
dirigirse a la reconciliacion total y asi no serfa necesario que uno domi-
nara al otro.

Consideremos la siguiente posibilidad. Supongamos que los siste-
mas sociales son estructuralmente estables en el sentido de que los
cambios en el comportamiento de uno de los participantes pueden
tener efectos menores en todo el sistema. Esto significa que las expli-
caciones estructurales son suficientes para la mayoria de los fenéme-
nos; sin embargo, ocasionalmente puede haber periodos en los que
el sistema se torna inestable y el menor cambio en el comportamiento
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puede tener grandes consecuencias. Las crisis internacionales, o al-
gunas de ellas, podrian representar tales puntos. El factor que lleva
al sistema a tales puntos puede bien ser la personalidad de los lide-
res al tomar decisiones. Este es un escenario plausible, y consiste en
un conjunto de puntos de vista sensatos sobre los sistemas sociales
y de uno que integra las dos formas de considerarlos.

¢Es éste un esquema metafisico que no se puede demostrar?

Supongamos que se construye una teoria sobre un proceso social
como la carrera armamentista. En tales teorias encontramos muchas
veces aspectos del comportamiento de los elementos teorizados a los
que resultamos insensibles ante cambios minimos en las suposicio-
nes iniciales que implican. Asi, si se actia de manera un poco diferente
de lo que se asume en la teoria, aun asi el patrén de comportamiento
general serd practicamente el mismo y se vera alterado en detalles
solamente. Por lo tanto, ésta es una teoria estructural. Sin embargo,
podria haber algunos puntos en los que algin cambio minimo en las
suposiciones produce grandes diferencias en las consecuencias y una
diferencia muy marcada sigue a las condiciones iniciales. La version
inestable del modelo de carrera armamentista de Richardson implica
tales puntos cuando el sistema cambia de un patrén de carrera arma-
mentista explosivo a un patrén desarmamentista o viceversa, de acuerdo
con pequefios cambios en las posiciones que se adoptan. Muchos “mo-
delos dindmicos” —es decir, modelos en que los cambios o rangos de
cambio en un periodo son determinados por varios factores de perio-
dos precedentes— implican tales cambios. La teoria de la catastrofe
(Poston y Steward 1978; Thom 1975) es un conocido modelo mate-
mdtico en el que tales cambios son vitales para la empresa. En esos
puntos, pequeios cambios en las caracteristicas del modelo, tales como
la personalidad del que toma las decisiones, pueden significar gran-
des diferencias y las decisiones pueden jugar un papel importante en
este caso. Si pasa las pruebas, tenemos una teorfa estructural con mati-
ces de toma de decisiones y, dentro de los dominios de la teorfa. Nues-
tro punto de vista se confirma. Como tales puntos son muy comunes,
podemos mostrar cierta confianza en que diferentes enfoques pueden
aplicarse ampliamente. Podria darse el caso de que los puntos ines-
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tables de una teoria pueden ser extensivos y que asi las decisiones
tengan una importancia extensiva. Dado, nuevamente, que nos encon-
tramos en el drea de la teoria probable. Esto se vuelve un punto empi-
rico que puede examinarse con el desarrollo de las ciencias sociales.

Como caso mas general podemos considerar los grandes modelos
computacionales de varios tipos de procesos sociales, como los que se
han ideado para estudiar problemas del medio ambiente del Club de
Estudios de Roma (Forrester y Meadows 1971; Meadows, Richardson
y Bruckman 1982) en adelante y modelos mis abiertos en la politica
de toma de decisiones, como los que descienden de la tradicion de
Simulacioén Internacional (INS) (Gueztkow y Valadéz 1981). El dltimo
y mas importante de éstos, que, hasta cierto punto, une las dos tradicio-
nes, es el modelo GLOBUS (Bremer 1987). Estos modelos son basica-
mente estructurales. Implicita en ellos se encuentra la nocién de que
en varios puntos uno puede intervenir y alterar la estructura real que se
estd formando, aunque es probable que éste sea un proceso lento.
Parece que estos modelos no muestran los tipos de puntos de cambio
descritos anteriormente, pero tampoco estin completamente com-
probados en los modelos sociales que se proponen describir y para
los que el término “teoria” serfa apropiado, resulta obvio. Como hay un
desarrollo de tales modelos y de las pruebas asociadas a ellos, es
posible que podamos construir mayores teorias sobre sistemas socia-
les en las que podamos identificar puntos de cambio, si es que los hay,
y decidir mas claramente cudl es la significacion de la toma de decisio-
nes al encontrarse en contra de la estructura que nos hace suponer
hay un papel para ambas. Que la politica cultural y su referencia a la
historia tenga un efecto genuino o que se deje llevar por la corriente
depende de la estabilidad estructural del sistema en el que se ha cons-
truido. Asi, tal conocimiento es basico para el andlisis de cudn efectiva
puede ser la politica.

El regreso al debate interparadigmatico en la historia
Los casos anteriores de inconmensurabilidad, comenzando con la tri-

cotomia objetivista, subjetivista y estructuralista; el positivismo y la
intersubjetividad, fueron discutidos con anterioridad. Ambas son ver-
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siones de la investigacion historica y de la teoria que la sustenta, pero
con diferentes participantes.

Si se define un problema externamente a las escuelas de pensa-
miento, entonces puede uno decidir cuil escoger basindose en un
enfoque cientifico general, que incluiria la parquedad. Supéngase
que uno quiere explicar la guerra, que no definimos necesariamente
como una guerra interestatal sino, en todo caso, como violencia orga-
nizada y a gran escala. Podemos considerar los posibles participantes
y las metas a perseguir, y determinar cual de las teorias historicas
propone la explicacion mas parca. Es improbable que esto ocurra
inmediatamente, y lo que tenemos es una investigacion histérica plu-
ral y, en muchos casos, ecléctica; se encuentran en competencia mu-
tua por producir la mis general y parca explicacion de los problemas
implicados. No existe una razén para asumir que sean inconmen-
surables. De manera similar podemos tomar el caso de una explicacion
econémica (o estructural) del capitalismo y el socialismo y comparar-
las con una positivista. Los historiadores no son una invencién del
siglo XX. A la larga es posible esperar que desarrollos tedricos tengan
lugar de manera que estas cuestiones resulten probables. No son como
parecen sostener algunas de las teorfas que aqui se revisan.

Los diferentes esquemas en la historia pueden considerarse como
investigaciones competitivas mas satisfactoriamente que como para-
digmas. No hay necesidad particular de una reconciliaciéon previa. En
un campo que ha fracasado abiertamente en encontrar explicaciones
satisfactorias para gran parte del comportamiento que constituye su
punto de atencidn, la diversidad tedrica debe ser bienvenida. Esto
estd establecido en la nocién de programas de investigacion sobre la
teoria; por lo menos en ciertos puntos, los propositores de los diferentes
proyectos intentan hacer las mismas cosas mejor que los demais. El
resultado podria ser que un programa “ganara”; que los programas se
hubieran amalgamado en un nivel mas alto; o que ambos hubieran
sido desplazados por un tercero. Sin embargo, el resultado debe consi-
derarse generalmente de acuerdo con un grupo de criterios comin
que ha sido generalmente aceptado. Los paradigmas de Kuhn, por lo
menos en su interpretacion estricta, son inconmensurables.

No pueden ser comparados y, por lo tanto, no pueden competir.
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Con esto no se discute que no pueda haber “ inconmensurabilidad
local”, en el sentido de que en cualquier etapa del movimiento de
teorias no pueda ser obvio como dos teorias que parecen cubrir el
mismo campo hayan de ser comparadas. Como cada escuela sigue
su propio camino no tiene mucho sentido obsesionarse con los pro-
blemas de comparacion, asi como no lo tiene ser demasiado quis-
quillosos, por lo menos en ciertas etapas, sobre las tautologias.

En alguna etapa es qtil realizar algo de esfuerzo para darse cuenta
cémo proyectos diferentes pueden compararse y no desanimarse al
estructurar las teorias para hacerlos inconmensurables. De otra manera
llegamos de inmediato al punto en el que hay que elegir nuestras
propias teorias basados en gusto y prejuicio, asi como desechar la no-
cion de ciencia social, que puede ser corroborada a través de la obser-
vacion. Esto implica estar preparados para retroceder en los conceptos
de los paradigmas.

Una estrategia de investigacion propia y racional es tratar de obte-
ner de un programa todo lo que es valioso y no dejarse desanimar por
algunos de los fracasos. Asi, es perfectamente sensato tratar de ver
cuanto del comportamiento puede explicarse en términos de compor-
tamiento del hombre, su tiempo y su espacio.

Las hipotesis auxiliares que solian acentuar algunas anomalias apa-
rentes pueden resultar ser muy reveladoras. Seria ingenuo para un obje-
tivistas no intentarlo y para los propositores de otros no seguir esta idea
con interés para ver como tales estrategias podrian apoyar sus propios
programas. Sin embargo, los esfuerzos en la comparacion y la sintesis
también son importantes y, desde este punto de vista, posibles. Si las
ideas de inconmensurabilidad se toman en serio, las ciencias sociales
resultardn ser entes desmembrados en donde nadie seria capaz de comu-
nicarse con nadie, excepto para replegarse en una esquina con todo y
la penosa afirmacién de “mi paradigma es mejor que tu paradigma”.

Posibles paradigmas
Hay una division basica en las interpretaciones de eventos sociales
que es por lo menos candidata ha ser descrita con una distincién de

paradigma real. Tomemos en cuenta dos maneras de ver los proble-
mas sociales.
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La caracteristica del comportamiento social es que se interpreta
por los participantes. Por lo tanto, lo que se discute no es un grupo de
eventos fisicos con un significado relativamente claro, sino el compor-
tamiento que interpretan los sujetos, donde la parte fisica puede o no
ser relativamente trivial. Asi, una forma de explicacion para un movi-
miento social es ofrecer razones para que los participantes lo pro-
voquen. Las ceremonias religiosas resultan un buen ejemplo. Para
entender una misa catdlica se tiene que captar toda la estructura de
pensamiento de los participantes para hacer que lo que podria ser un
grupo de movimiento sin sentido se convierta en una perspectiva cohe-
rente. De manera similar, para comprender una congregacion de cua-
queros seria necesario entender todo el marco conceptual en el que tiene
lugar para poder distinguirla de un simple grupo de gente que se ha
reunido para conversar (o sélo para convivir, segin sea el caso).

El problema puede ser elaborado. Los historiadores de un proceso
social se esfuerzan para organizar los sucesos en sus propias catego-
rfas conceptuales. Podrian equivocarse y malinterpretar completamente
un proceso (por ejemplo, una ceremonia religiosa en una cultura total-
mente diferente). Claro esta, esto hace al comportamiento social dife-
rente al del mundo inanimado. La pregunta es si esta caracteristica
hace imposible hacer generalizaciones o no. La perspectiva de Witt-
genstein de las Investigaciones Filosoficas (1953), sostiene lo siguiente.

Primero, el comportamiento social consiste en seguir reglas. Asi,
hablar una lengua implica saber cuiles son sus reglas mas importan-
tes y, por supuesto, ser capaz de aplicarlas (aunque, por supuesto, en
la lengua nativa, uno no necesita conocerlas). Todo comportamiento
social es de este tipo y s6lo puede entenderse como tal. El comporta-
miento social no puede adquirirse externamente sino sélo a través de
el conocimiento interno de las reglas implicadas. También sostiene
Wittgenstein, que estas reglas no pueden ser privadas sino que estan
socialmente determinadas. Existe de manera particular la famosa, pero
muy discutida idea de Wittgenstein de que no puede haber un len-
guaje privado.

Segundo, estas reglas varfan mucho de una sociedad a otra y a
través del tiempo. Diferentes historiadores en una situacion pueden
interpretar las cosas de manera diversa y tener grandes diferencias en
la descripcion de un suceso, ademads de hacer de la categorizacién de
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“un hecho” algo dudoso. El conflicto vuelve a surgir. ;Fue el Motin
Indio de 1857 una rebelién de nativos enfurecidos, faltos de gratitud
por los beneficios de la civilizacion occidental, o fue “La Primera Guerra
de Independencia” donde las masas se levantaron contra el opresor?
Ambas preguntas describen los mismos hechos hasta cierto punto,
pero la interpretacion es radicalmente diferente. Las reglas que sigue
la gente son tan dispares que las generalizaciones son imposibles.
Hay que discutir esto como un problema conceptual. Claro esta, los
cientificos sociales si hacen generalizaciones y las ponen a prueba,
las estadisticas sociales consisten en generalizaciones. Segun enten-
demos este argumento las generalizaciones se consideran enganosas
ya que categorizan al mismo tiempo cosas que no pueden ser catego-
rizadas al mismo tiempo, o, por lo menos, que no podemos saber si
pueden serlo.

Lo importante es el segundo aspecto de este argumento. Si todos los
historiadores siguieran las mismas reglas no habria problemas con la
generalizacion. De hecho, si aplicaran reglas similares no habria pro-
blemas. Puedo saber lo que significa hablar arabe sin saber hablarlo.
De manera similar puedo saber lo que significa resolver problemas en
una rama de las matemdticas que no entiendo. El problema surge cuan-
do existen muchas reglas diferentes. Esto se cumple particularmente
cuando estamos tentados a imponer una interpretacion familiar sobre
el comportamiento, lo que parece apropiado superficialmente, pero con
lo que los participantes implicados estarian en desacuerdo. Este pro-
blema estd muy claro en la antropologia. Recalco que es la multiplicidad
de teorias lo que se discute y no las teorias en si mismas. Un niimero
limitado de reglas que todos pudieran entender, aunque no todos
siguieran, permitiria también la generalizacion.

Los llamados paradigmas pueden asociarse. En el cuadro de Winch/
Wittgenstein del comportamiento social, las interpretaciones de los
participantes predominan. Entender el comportamiento social es hacer-
lo en términos de la percepcion de los participantes y punto. Esto
inhibe y presumiblemente hace ilegitimas otras formas de investigacion.
Considérese otra vez el caso de la religién, aunque ahora en sus formas
fundamentalistas. Los Cristianos Renacidos explican su situacion ente-
ramente en términos cristianos y la ven como provocada por Dios.
También lo harfa un hindd, un musulman o un judio fundamentalista,
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aunque cada grupo estuviera en desacuerdo con las interpretaciones
que dieran otros de sus propias creencias. Muchos escépticos conside-
ran este problema como genérico y sostienen que la naturaleza detalla-
da de una forma particular de doctrina fundamentalista, ya sea cristiana
o musulmana, tiene importancia secundaria. Lo que tiene verdadera
importancia es la combinacion de estados de la historia inconsciente
de los creyentes y las situaciones sociales que parecen ser conducti-
vas para el pensamiento fundamentalista. Un concepto general de la
naturaleza de las reglas implicadas es necesario, pero sélo en un nivel
general. Esto es parecido al problema anterior de saber lo que signifi-
ca hablar una lengua y, de hecho, no hablarla.

El conocimiento de una lengua es irrelevante para el analisis de por
qué, digamos, algunas lenguas como las gaélicas, estin en peligro de
desaparecer o por qué otras habladas por sélo un pequefio nimero
de personas persisten en partes de Africa. De hecho, puede sostenerse
que al dejar la interpretacion de la religion fundamentalista al nivel de
las interpretaciones propias de los creyentes se alejan las investiga-
ciones de problemas mas importantes como por qué las ideas funda-
mentalistas florecen en algunos medios y no en otros. Ademas, al poner
esto en términos de las interpretaciones de los creyentes, se oscurecen
las similitudes entre estas formas de creencia en favor del contenido
de las creencias, que son, nuevamente, irrelevantes para los proble-
mas implicados. En adicion, los participantes mismos considerarian
tales investigaciones como ilegitimas y seguramente considerarian el
amontonamiento de diferentes formas de fundamentalismo como inco-
rrecto. El historiador tendra que ir mas alla del sistema de creencias
de los participantes.

Un problema similar surge cuando se considera la motivacién in-
consciente y, de manera importante, los problemas del mundo de la
psique humana, “el inconsciente transindividual”.

De manera extrema esto se da con las ilusiones. Si alguien esta
convencido de ser Napoledn, es necesario que el psicoanalista entien-
da en qué consiste esa ilusion. Un psicoanalista o psicoterapeuta que
no supiera quién fue Napoledn estaria en gran desventaja. Sin em-
bargo, el terapeuta debe conocer mis que a la persona involucrada, y
ser capaz de explicar la ilusién en un sentido general, asi como enten-
derla de la misma manera que el participante. El entendimiento por si
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solo seria insuficiente. En un nivel menor, mientras la consideracion de
los estados mentales requiere el entendimiento de cémo son tales, tam-
bién necesita una explicacion de cémo esos estados mentales se dieron
de una manera que no es aparente de inmediato en el participante.

Aqui hay dos enfoques del andlisis del comportamiento social para
el historiador, que pueden ser llamados propiamente paradigmas di-
ferentes. De acuerdo con un paradigma, los seres humanos son ba-
sicamente los mismos dondequiera que se encuentren. Se vuelven
crueles, amables, agresivos, pacificos y asi sucesivamente de acuerdo
con las normas de la sociedad en la que se encuentran, pero debido
a las similitudes subyacentes las reglas implicadas pueden entenderse.
Como sefala Peter Gay en su libro Freud para historiadores y gene-
ralmente, si bien implicitamente, aceptada en la practica econémica
estindar y en la ciencia politica conductista. Esto cuenta por la legitimi-
dad de la generalizacion. De acuerdo con el otro paradigma, las reglas
son demasiadas para poder entenderse. Este no es s6lo un problema de
complejidad que debe resolverse, sino de principios, ya que el enten-
dimiento no puede concederse a una computadora incluso en princi-
pio, sino que debe conservarse en la mente del sujeto, y nuestros
recursos internos son inadecuados. Estos dos enfoques son maneras
distintas de contemplar el mundo y, por lo tanto, paradigmas en el
sentido kuhniano. No es el propdsito declararse en favor o en contra
de alguno de los paradigmas.

El problema de la legitimidad de las generalizaciones
en la historia

El problema principal que distingue a los dos paradigmas en la historia
“total” y otros aspectos de las ciencias sociales es si podemos generalizar
legitimamente o no. Lo que es crucial para el enfoque cientifico social
en la historia y en todo el comportamiento social en general es la
nocién de que pueden identificarse ciertos tipos de situaciones como
“iguales”, o por lo menos “iguales” en ciertos aspectos relevantes. Asi,
necesitamos ser capaces de identificar un tipo de crisis, de revolucio-
nes, de situaciones de balance del poder o lo que sea, y discutir si son
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las mismas para que podamos hacer generalizaciones. Existen dos
problemas importantes. Primero, el estado de la informacién en situacio-
nes similares se altera con el tiempo, lo que significa que nunca hay
una réplica verdadera de un evento. En segundo lugar, muchos he-
chos sociales son tan complejos que se fracasa en obtener una réplica
verdadera del suceso, incluso cuando se estd alejado del factor infor-
mativo (las fuentes). Asi, dos revoluciones no se parecen demasiado.
La primera diferencia es mas fundamental que la segunda.

Primero consideremos el problema de la base, las fuentes. Ver los
hechos histéricos con los ojos de los participantes nos ocasiona un
severo problema al considerar cambios que suceden en diferentes
épocas de la historia, ya que las experiencias e interpretaciones de los
participantes son diferentes. Asi, los participantes de los eventos en la
escena internacional que sucedieron después de la Primera Guerra
Mundial fueron influidos profundamente por esa experiencia y podrian
haber actuado de manera diferente por esta causa. Esto significa que
estos eventos son diferentes en un aspecto crucial a aquellos que los
precedieron y esto puede ocasionar diferencias en como clasifica-
mos las cosas. Igualmente, algunos eventos sociales parecen alcanzar
importancia simbdlica y afectar lo que sucede después. Munich es un
caso clasico que afect6 todos los intentos subsecuentes de negocia-
cién por anos y que ocasiond que la “paz”, anteriormente una nocion
perfectamente respetable, fuera algo que debia evitarse a cualquier
precio. La pregunta es si éste es un problema que puede resolverse o
que prohibe fundamentalmente el uso de la generalizacién, con su
dependencia en métodos estadisticos, en la historia o, por extension,
en cualquier otra ciencia social. Aqui llegamos a un verdadero para-
digma. Mientras podamos argumentar una parte u otra del problema,
no puede tomarse una decision en el sentido de que es conceptual-
mente posible en algin momento decidir entre el realismo y el plura-
lismo por medio de la investigacion tedrica y empirica que todas las
partes consideran apropiada.

Los mds convencidos filésofos empiristas reconocen que hay dife-
rencias entre las ciencias naturales y las sociales. Cuando un acto
humano se repite, es comin que los participantes sepan qué ha suce-
dido en ocasiones previas y que modifiquen su conducta debido a
esto. Asi, la repeticiéon no es verdadera sino que tiene lugar bajo con-
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diciones diferentes con diferente informacion. De manera muy sim-
ple, esto puede ser una observacion del participante sobre lo que
sucedid antes seguida por una simple modificacion de comportamiento
(lo que no necesariamente alcanza este objetivo). En su fase mas
sofisticada, esto puede presuponer la formacion de una teoria de los
procesos relevantes que ofrecen bases para un ajuste exitoso. No hay
una presuposicion necesaria de que la teoria induce el comporta-
miento para acoplarse a ella (haciéndola asi auto-alcanzable o, cuan-
do ocasiona un comportamiento divergente, auto-refutable). Esto
provoca cuestiones diferentes en circunstancias diferentes. Es posible
que una observacion del comportamiento puede afectar al comporta-
miento tanto como puede hacerlo una teoria del comportamiento. No
hay parangdn con esto en las ciencias naturales. Aunque no significa
que todo el comportamiento tiene lugar en diferentes circunstancias
debido a la informacién generada. Si una accién se repite con fre-
cuencia, el aprendizaje que tiene lugar es trivial o no existe y mucho
del comportamiento humano es de este tipo. Sin embargo, puede
suceder, y de hecho sucede, ademds de ser una caracteristica del
comportamiento social. Esta es una version mas especifica del proble-
ma que se trato en la dltima seccion de este trabajo y que radica en las
raices de esta genuina diferencia paradigmatica en las ciencias so-
ciales.

Las crisis se suceden unas a otras en el tiempo. Tenemos la histo-
ria de una secuencia de ellas. Una en particular sucede en cierto mo-
mento de la historia y el participante de esa crisis tiene conocimientos
de las precedentes. Debido a esto puede, y a veces lo hace, alterar su
comportamiento. Los participantes de la siguiente crisis tienen conoci-
miento de lo que sucedié en la crisis previa y, aunque esto puede ser
similar en muchos otros aspectos, tienen conocimientos relevantes
diferentes. Esto es mas que un punto hipotético. Sabemos, por la crisis
de los misiles en Cuba, que un conocimiento de lo que sucedi6é en
1914 y un poco antes en la administraciéon Kennedy con la Bahia de
Cochinos si afectd el comportamiento de los participantes en ese caso
en particular. Asi, si tenemos una secuencia de crisis C (1), C(2), ...C(n)
no podemos asumir que el comportamiento en cualquiera de ellas es
independiente de su posicion en la secuencia, de hecho es lo contra-
rio. Si C(2) hubiera ocurrido antes de C(1) hubiera seguido un camino
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diferente debido a la falta de informacién acerca de C(1) que de hecho
estaba disponible. Sin embargo, si tiramos balas de canén de diferentes
colores desde lo alto de la Torre de Pisa, no importaria si tiriramos la
azul antes de la verde o antes de la roja, o esta tltima antes de la azul
o antes de la verde. La secuencia es irrelevante porque las balas de
canén no aprenden de la experiencia de sus predecesoras.

Consideremos otro tipo de situaciéon social mas sencilla que una
crisis. Supongamos que tres personas estin probando un nuevo tipo
de paracaidas y que los observadores tienen tres voluntarios cuyos
paracaidas, como las balas de canén, son rojo, azul y verde. Si asumi-
mos que los que hacen las pruebas tienen permitido observar a sus
predecesores, si importaria que el verde se arrojara al principio o al
final. El verde presumiblemente aprenderia de los demas y modifica-
ria su conducta debido a la experiencia previa. Asi, si construimos
una teoria de aprendizaje en el proceso podemos resolver el pro-
blema del cambio porque aunque cada miembro de esta secuencia
difiere de su predecesor en términos de conocimiento disponible,
esto puede incluirse dentro del sistema. La pregunta es de dénde
viene esta teoria del aprendizaje histérico y si esta sujeta a los mismos
problemas en un nivel mas elevado.

En el caso de procesos sociales simples que se repiten con fre-
cuencia no hay mayor problema. Podemos llevar a cabo diferentes
saltos en paracaidas y darnos cuenta de cémo los saltadores alteran
su comportamiento como respuesta a las experiencias de sus prede-
cesores. Con suficientes saltos podemos construir una teoria de tal
cambio histérico. Usamos dicha teoria para acortar el proceso y hacer
saber a saltadores inexpertos de dichas experiencias para ahorrarles
los problemas (y peligros) del aprendizaje, ningin retroceso infinito
esta implicado en este argumento ya que aprender a aprender es el
mismo tipo de actividad que aprender de cualquier otra forma de pro-
ceso psicoldgico o conductista.

No solamente requerimos de una teoria del aprendizaje en el sen-
tido de como funciona y modifica la interpretacién del pasado, en
situaciones primigenias las personas tienden a buscar situaciones que
parezcan similares para que les sirvan de guia. En situaciones rutina-
rias tienden a seguir procesos establecidos que no se tornen insa-
tisfactorios. Algunos individuos prefieren buscar precedentes, como

111



SUTILEZAS DE LA MEMORIA

ciertos grupos, y a partir de esto también se puede construir una
teoria.

Otro serio problema de las generalizaciones es el asunto de la com-
plejidad. Mientras que los eventos del salto en paracaidas pueden con-
siderarse iguales, esto no es tan evidente en instancias de mayor
complejidad como las crisis. Las revoluciones incluso son mas com-
plejas. Claramente hay algunas similitudes entre la Revolucién Fran-
cesa y la Revolucion Rusa, jpero hay las suficientes para considerarlas
instancias del “mismo” tipo de hecho histérico? ; Cuando, si es que
sucede, se vuelve crucial el problema de la complejidad y elimina la
posibilidad de clasificacion? Si las revoluciones son sui generis 'y los
saltos en paracaidas no lo son, ;dénde esta la linea divisoria entre
ellos?

El procedimiento que puede adoptarse es descomponer los even-
tos sociales complejos y hacer un grupo con los eventos simples. Para
que esto funcione uno debe sostener que, en los procesos de anilisis
histéricos, entre simples y complejos, hay algunos constitutivos basi-
cos que sobresalen.

La posibilidad de analizar situaciones complejas en partes y re-
construirlas las hace analizables. El grado en el que esto es posible
nuevamente resulta discutible.

Asi, tenemos dos conceptos diferentes del comportamiento so-
cial. El primero sostiene que la generalizacion es posible. De ser asf,
podemos formular teorfas deductivas del comportamiento social del
modo cientifico tradicional e idear una ciencia social del comporta-
miento de esta manera. Esto es lo que muchos cientificos sociales
dicen hacer. El segundo paradigma sostiene que la generalizacion es
imposible. Sus seguidores no pueden negar esto completamente,
sino que discuten que se aplica s6lo a un tipo restringido de eventos
que son muy simples (como el salto en paracaidas) o que se repiten
frecuentemente (como aprender una lengua) y que los procesos de
aprendizaje entre una instancia y la siguiente son poco importantes,
ya que las acciones pueden considerarse efectivamente iguales. Sin
embargo, los eventos sociales de cualquier magnitud y complejidad,
que significarfan mas o menos cualquier cosa que las hoy en dia
llamadas ciencias sociales pudieran estudiar, no caen en este rubro
y, por lo tanto, se excluyen de los anlisis llevados a cabo con mé-
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todos cientificos, como se entienden normalmente. Aunque éstas no
son dicotomias estrictas, como en el caso de los paradigmas clasi-
cos, la diferencia entre los seguidores de lo que podria llamarse
extremos moderados las convierte, efectivamente, en dicotomias.
Las estrategias de investigacion en las que se toma una o la otra son
completamente diferentes.

El paradigma de la historia cultural

Si el interés de un tema histérico pudiera ser mensurable a un mismo
tiempo en las escalas cuantitativa y de intensidad, creo que en torno a
las mentalidades, al inconsciente colectivo y al imaginario colectivo es
mucho mis lo que se ha producido en el orden teérico y metodolégi-
co, que en cuanto a la aplicacion de esa clase de principios y procedi-
mientos a la realidad historica.

Varios historiadores, sociélogos, antrop6logos y filésofos como Le
Goff, Gurevitch, Lefevbre, Duby, Ariés, Godelier nos han brindado
sus respectivas posiciones tedricas acerca del estado de las problema-
ticas relativas a la nocién —nociones— de mentalidad e inconsciente
colectivo a su breve historia y a la de sus precedentes, sus corporei-
zaciones y sus directrices actuales, posiciones que van desde la psico-
historia a la antropologia histdrica.

Pero esas mismas presentaciones, en su aspecto bibliogrifico, nos
muestran que, en su manifestacion positiva, es decir, en las efectivas
elaboraciones confeccionadas por esta disciplina historica, sus esfuer-
zos y sus logros responden mas a objetivos parciales (“actitudes men-
tales” mds o menos ocasionales en cuanto a lugar, sujeto y tiempo),
que a actores propiamente considerados como portadores o encarna-
ciones de tales mentalidades.

Actitudes ante la muerte y los conflictos sociales son, por ejemplo
especimenes del ejercicio de ésta ya relativamente nueva funcion his-
toriadora, alineable, como una mas de las “ciencias histéricas”, a mate-
rias tales como la histérica politica y la del pensamiento; ello,
naturalmente, en el seno de Clio.

En cambio, quedan relativamente desguarecidos, o practicamente
no tratados —acaso por lo ingente y dificultoso de la empresa— estu-
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dios configuradores, analiticos y descriptivos de sujetos tales como una
clase, e incluso s6lo un grupo social, una generacién (enmarcada, por
supuesto, entre determinadas coordenadas geogrificas), y no decimos
de un pueblo, por considerar tal enfoque radicalmente desacredi-
tado, adhiriéndonos al enunciado del ensayo de Julio Caro Baroja:
Pueblo igual a pobreza intelectual (El mito del cardcter nacional
Madrid, 1970).

Contenidos del tipo de los que deseariamos, suficientemente corres-
pondientes a epigrafes como los incluidos en el libro de José Luis Ro-
mero, La revolucion burguesa en el mundo feudal(Buenos Aires, 1967):
Las formas de la mentalidad seriorial, y entre ellas, La mentalidad ba-
ronial, la mentalidad cortés, la mentalidad caballeresca... —por ejem-
plo, extendidos a otros estratos sociales como el campesino, el intelectual,
el monastico, el femenino dentro de cualquiera de los citados y referi-
dos a tiempos y ambitos concretos—, son los que deseariamos contem-
plar con mayor asiduidad dentro de la publicistica histérico-mental.

Quiero apuntar aqui nuestra propia nocién —mas que concepto formu-
lado— del inconsciente colectivo como una “categoria histérica”: tanto
objetiva, existente en s{ misma, cuanto como instrumento del conoci-
miento histérico, herramienta coadyuvante a la mejor comprension y
manejo de la realidad subjetiva a asediar.

Es decir, un contenido, ya suficientemente elaborado como “con-
ciencia colectiva”, “genio”, “caracter”, idiosincrasia”, espiritu de cuerpo”
—valgan todas estas expresiones como aproximativas a la identidad de
nuestro objeto—; y un continente configurador y en cierto modo condi-
cionante de la delimitacién y comprension de aquél: configuracién y
condicionamiento geogrifico, temporal, social, de sexo, de edad, de
formacion, ideolégico, de interés, de deseos.

Sélo con este aparato, cedazo o rejilla, clasificador de elementos
componentes, puede llegarse, en efecto —estimamos—, a una verdade-
ra caracterizacién mental de un sujeto histérico y no de un objeto
histérico que, a su vez, quedara definido por su propia mentalidad.

El trabajo de investigacion en las dreas histdricas tiene caracteristi-
cas comunes con las de otras disciplinas humanisticas, pero también
ofrece especificidades. Como en toda tarea de este tipo, se precisa
una sdlida base tedrica que haga posible la interpretaciéon de los datos.
Sin embargo, creo que son los archivos, bibliotecas y hemerotecas los

114



{UN NUEVO PARADIGMA HISTORICO? UNA LECTURA DESDE LA HISTORIA CULTURAL

instrumentos imprescindibles para la labor de cualquier historiador, sea
del mundo antiguo, de la época contemporinea, de historia de Améri-
ca, de la ciencia o de la economia. Solamente los prehistoriadores o,
quizds, con mas propiedad, los historiadores de épocas primitivas sin
cultura escrita, tienen que recurrir, como Unicos instrumentos de traba-
jo, a los documentos meramente materiales.

A nadie escapa que en cualquier intento de racionalizacién que se
haga en la labor de dotar a la comunidad de historiadores de una sélida
estructura de investigacion, se plantean, como una primera dificultad,
la reticencia al cambio, asi como otro tipo de barreras de cardcter buro-
critico y de competencia.

Nuestra época estd marcada por la desaparicién de un “paradig-
ma” dominante, por lo que se ha llamado “crisis de representacion”
en las ciencias sociales, por una crisis de la “teoria” como guia de la
investigacion y la aparicion, como sustituto del paradigma, de una
especie de intuicionismo descriptivista que personaliza la captacion
de la realidad por el investigador. Ello es de impronta antropolégica.
Las ciencias sociales, y en su seno la historiografia, se encuentran en
estos anos de fin de siglo en lo que la revista Annales llamé en 1989
un fournant critique.

La historia de la historiografia sigue siendo una disciplina en cons-
truccién, nuevamente en boga en el fin del siglo. Prueba de ello es la
aparicion, cada vez mads frecuente, de libros, nimeros monograficos
de revistas y articulos referidos a esta especialidad.

La ausencia de la discusion tedrica es un sintoma del crecimiento
alcanzado por los estudios histéricos en el Gltimo cuarto de siglo,
habida cuenta de la necesidad de plantearnos paradigmas globales
que no excluyan al sujeto.

Esto permite hacer un balance de la produccién historiogrifica de
los ultimos diez o quince anos. Existe cierto consenso sobre algunos
rasgos caracteristicos: el notable desarrollo de la historiografia cul-
tural anglosajona y la primacia en ella del contemporaneismo, el boom
de la historia local y regional de calidad muy desigual, la ampliacién de
la tematica de estudio, la creciente autonomia y sofisticaciéon de la his-
toria econdémica, el surgimiento de una nueva historia social, la reno-
vacion de la historia politica y de las relaciones internacionales, la
potenciacion de las investigaciones sobre el siglo XX.
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La historiografia anglosajona vive un momento de encrucijada, de
luces y sombras. Es indudable que se publican buenas obras de histo-
ria sobre temas, periodos o territorios concretos. Hay un claro plura-
lismo y eclecticismo metodoldgico que obedece a la crisis de los
grandes paradigmas, pero también a la penuria tedrica.

Desde hace, por lo menos, cincuenta anos, han existido intentos
de entrelazar al estudio de los procesos histéricos elementos del psico-
analisis y la antropologia. La escuela de Annales, por ejemplo, en su
deseo de la historia total, recuperd entre otras disciplinas, a la etnolo-
gfa para explicar procesos que atefiian a la colectividad en sus formas
entendidas como cultura.

Por su parte, el psicoanilisis formul6 la nocién del inconsciente, y
esta gran aportaciéon del siglo Xx empez6 a ser trasladada en algunos
intentos hacia el estudio de la cultura, pero referido sobre todo al
campo analitico y antropoldgico, de esto ultimo dan cuenta los es-
fuerzos de Carl G. Jung, Claude Levi-Strauss y Michael Foucault.

En el caso de la historia y el psicoanalisis, las posturas se han dividi-
do entre los detractores de unir ambas disciplinas, argumentando que
el psicoanalisis se refiere a una esfera de lo individual y la historia a lo
colectivo, y una segunda postura desarrollada en la década de los se-
senta- que convirtio a este intento en lo que se denominé psicohistoria,
ligada ésta, mas que a procesos, a biografias, y que se planteaba proble-
mas mas psicolégicos que psicoanaliticos y, por ello, a mi juicio, desde
este planteamiento, irresolubles por poco profundos.

Sin embargo, a partir de la década de los setenta surgio, tanto en
Inglaterra como en Estados Unidos, una nueva postura tedrica, que,
lejos de plantearse el problema de la interdisciplinariedad, estaba mds
preocupada por desentrafar las explicaciones a fenémenos tales como
el rumor, las leyendas, los mitos, el humor, los cuentos, las tradiciones
orales, entre otras.

Mientras en Francia se proponia la historia de las mentalidades, los
anglosajones encontraban una forma de analizar el pasado a partir
de lo que llamaron historia cultural (cultural bistory). De entrada, la
propia traduccién resulta problematica porque no se trata de hacer
una historia de la cultura, sino una historia del pensamiento cotidiano
dentro de una esfera social, a diferencia de la propuesta de la historia de
las mentalidades de los terceros Annales.
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El paradigma de la interdisciplina tedrica que se sustenta en la
cultura es un intento por revalorar la nocién de inconsciente colectivo
a partir de las aportaciones que la corriente de la historia cultural ha
logrado, en sus mas importantes exponentes, asi como las posibili-
dades que sus planteamientos abren como lineas de investigacion
histérica en general, en un mismo eje: el inconsciente transindindivi-
dual, ejercicio indiscutible de la historia cultural, el retorno al sujeto,
la continuidad del paradigma.
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LA DEMANDA DE LA HISTORIA AL PSICOANALISIS.
UN PARADIGMA ENTRE DOS SIGLOS®

guando pensaba en el privilegio de viajar a Europa una vez mas,
no pude olvidar el mitico didlogo que cont6 en una conferencia
en Viena Jacques Lacan, quien afirmé haber oido de boca de Jung la
siguiente anécdota: en 1909, al poner pie en el continente americano
para dictar cinco conferencias en la Clark University de Worcester,
Sigmund Freud habia murmurado a la oreja de su discipulo “No sa-
ben que nosotros les traemos la peste”, haciendo alusién al psico-
analisis.**

Quiza Freud se equivocd al creer que el psicoanalisis seria una
revolucion para los Estados Unidos de Norteamérica quienes en reali-
dad lo devoraron quitindole el espiritu-de subversion que si adquirié
en América Latina, donde la teoria freudiana ha sido considerada “sub-
versiva” y asimilada a una “epidemia” semejante a las grandes revolu-
ciones que han cambiado el mundo. Algunos autores ponen en duda
la anécdota, lo cual me parece irrelevante, porque estoy seguro que
Freud sabia que su interpretacion de la conciencia dolia, y duele,
como un bisturi en la piel sensible de la sociedad.

Hoy, tocado y atravesado por esa “peste” que bien se puede llamar
pasion, traigo conmigo mis dos grandes pasiones epistemolégicas,
hoy son todavia una busqueda, una aproximacién a las nociones
metodoldgicas y tedricas de la relacion entre la historia y el psico-
andlisis, creo que una de las grandes repreguntas que seran nuevos
paradigmas en el préximo milenio es la aplicacién del r.s.1. lacaniano
(Real, Simbdlico e Imaginario) en la interpretacién historica. Abra-
mos, pues, hoy, un inicio de esta relacion.

El psicoanalisis puede intervenir en el campo de la historia como
un elemento explicativo que aporta una interpretacién de los compo-
nentes subjetivos que participan en la trama histérica, en grupos o
individuos que realizan una accién, un comportamiento, un sentir, un
pensar. El interés, para un historiador, en el psicoanilisis, radica en

8 Ponencia leida en el Segundo Congreso “Historia a Debate” en Santiago de Compostella, 1999.
8 Peter Gay. Freud: una vida de nuestro tiempo, México, Paidos, 1989, p. 246.
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las conjeturas que puede ofrecerle respecto de los deseos y resortes
subjetivos que subyacen en los hombres del pasado que estudia.

Decir “del pasado” significa que el psicoanalisis, como peticion de
principio, deberd admitir, en esa colaboracién, que los sentimientos,
pasiones, pulsiones, también son histéricos, aunque cambien en su
expresion, de acuerdo al momento que se vive. La expresion sintoma-
tica de la estructura histérica en la época de Charcot y Freud no es la
misma que la de nuestros dias; aunque se esté ante el mismo dolor el
sentido del lenguaje es otro; no es lo mismo el amor decimonoénico
que el amor en nuestros dias; no es igual la conducta ante la muerte
de un hombre del medioevo que en un hombre de hoy en América
Latina, Europa o Estados Unidos. Esto hace que cuando un historiador,
apoyado por el psicoanilisis, atribuye un tal deseo a su personaje,
un movimiento de su humor, tendrd que buscar el inconsciente colec-
tivo en el tiempo y el espacio a partir de la literatura, el arte, la
iconografia y todas las fuentes posibles. Lo cierto es la interaccion
de las generaciones. El inconsciente intrasubjetivo traspasa la ba-
rrera de la teoria y se yergue auténomo como realidad cotidiana.
Asi, Althusser, al hablar de Freud y Lacan, se refiere a si mismo:
sujeto y objeto de esa ciencia en devenir constante.

El psicoanalisis revela a la historia la culpa, la verglienza, el amor,
la rivalidad, la piedad, la pasion, los lapsus, las denegaciones. No es
posible entonces partir de un anacronismo psicolégico que presta a
los hombres del pasado los prejuicios y pasiones personales actuales.

Se ve, pues, que el tiempo es una nocién clave y enigmatica en
este recorrido, ya que el inconsciente es atemporal y la historicidad
de los sentimientos, la sensibilidad, los valores morales e incluso los
caminos del razonamiento son atravesados por la transferencia del
historiador.

La historia, el psicoanalisis y la antropologia conciben como cam-
biante y como resistente al cambio a la “naturaleza humana” pero
tienden a racionalizar, estructurar o delimitar sus cambios. En ello la
nocion lacaniana de tiempo légico, también aporta luces o sombras.
Dado que el tiempo légico no es el tiempo cronolégico.

Se trata entonces de buscar la causa profunda del discurso de los
hombres del pasado, y en ese punto el psicoanilisis puede ser recur-
so tedrico y metodolégico en tanto va mds alld o mas aca de la “cons-
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ciencia colectiva” y el “inconsciente intrasubjetivo” que han sido las
nociones mas avanzadas que al respecto ha aportado en este siglo el
psicoanalisis a la historia. El psicoanilisis reconoce, ademas, otras
causas inconscientes, esclarecidas a partir del paradigma indiciario
que orienta tanto al historiador como al analista y les permite deducir
resortes inconscientes inéditos hasta hoy en la interrogacion de algu-
nos personajes o acontecimientos histéricos. Pero en ese mas alld de
la consciencia colectiva hay que sefnalar otro impasse metodolégico
en donde cabria plantearse que el discurso histérico como lenguaje se
juega en otra escena: la de lo inconsciente.”

El psicoanilisis, con ese aporte, puede igualmente senalar los pre-
juicios y paradigmas del historiador al estudiar su objeto y renovar la
vieja dialéctica de buscar el método adecuado para estudiar la rela-
cién sujeto-objeto. Vale la pena dejar planteado al método cientifico si
lo “objetivo” se deriva o hace referencia al objeto causa del deseo.

La manera de preguntar puede orientar inconscientemente las res-
puestas del testigo, o documento, sea por la situacién que encuadra la
entrevista o por la idea preconcebida que el investigador quiere de-
mostrar, igual que el acto analitico donde el deseo del analista, similar
a el “deseo del investigador social”, ha de estar claro en él para no
crear una transferencia negativa que obstaculice su investigacion, ha-
ciendo intervenir una sugestion o prejuicio en la fuente o privilegian-
do los datos que confirman su hipétesis a costa de disimular, o no ver
que la niegan, en la interpretacion de un documento. En este sentido,
el psicoanalisis puede servir para interrogar tanto al historiador como
a su objeto sobre los contenidos latentes que subyacen en la mirada del
investigador y en el material que interpreta.

No obstante, ese aporte metodologico exige mucha prudencia,
ya que no es lo mismo escuchar en la sesion analitica a un analizante
que emite significantes y cuya interpretacion tendrd consecuencias en
su vida, de manera mas o menos mediata, que interpretar un material
del pasado cuyos sujetos anunciantes ya no estin, han muerto. Sin
olvidar que puede morir un hombre, pero no su palabra; seria una ampu-
tacion imperdonable a la teoria psicoanalitica olvidar que el incons-

% Ver Boris Berenzon Gorn. Historia es inconsciente (La historia cultural: Peter Gay y Robert
Darnton), El Colegio de San Luis A. C., México, 1999, 150 pp.
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ciente es atemporal, lo que nos llevaria a presuponer que el inconscien-
te colectivo es un lenguaje que permanece en el tiempo. La prueba de lo
exacto o verdadero de la interpretacion no es verificable en este caso
con la transferencia; sino en la coherencia de la construccion histérica
en relacién con los datos. No se trata de hacer un psicoandlisis a ultran-
za de personajes muertos, sino de afinar la interpretacién de los datos
histoéricos, es decir, de su discurso.

El psicoandlisis, entonces, encuentra en la historia la observacion
de ritmos, relaciones entre sujetos, situaciones, grupos y la interre-
lacion del sujeto con el Otro (Otro como tesoro de los significantes,
como sede institucional, cultural y social, como lugar deseante donde
el sujeto busca inscribirse, como realidad que el sujeto construye y
hace existir). Este seria uno de los nombres del Otro, una “prisién de
pulsiones de larga duracién”, marcos que durante siglos determinan,
generacion tras generacion, las actitudes profundas y las conductas
de los individuos, herencia cultural, cosmovisiones y sus representa-
ciones religiosas, modelos de comportamiento, virtudes o vicios tolera-
dos, periodos de vida intelectual predominantes, periodos de la vida
afectiva singularmente desarrollada, que dan en una civilizacién su
tono particular.

Dado su respeto por las fuerzas de la sinrazén que pueblan el
pasado, el historiador dificilmente puede escapar a la sensacion de que
su disciplina habita un territorio estrictamente ajeno a aquél del psico-
analisis. Los puntos en los que convergen, o asi lo parece, son encuen-
tros tirantes. El psicoandlisis se encuentra en la tierra de las violaciones
ficticias y los asesinatos mentales, de las fantasias desbordadas y de los
sintomas improbables, de los suefios, de las distorsiones y de las aluci-
naciones. Efectivamente, fue en el terreno de la fantasia donde se cons-
truy6 el edificio del psicoanalisis.

Naturalmente, de esto deriva que la razén, companera de una rea-
lidad imaginaria, no sea muy bien recibida en la situacién psicoanali-
tica. Se le insiste al paciente en el divin para que siga el precepto
cardinal que Freud estableci6 para el tratamiento: permitir a todas las
asociaciones el libre acceso a su consciencia y comunicarlas con tan
poca edicién y tan pocas correcciones como le sea posible. La regla
de oro parece un deliberado y provocativo insulto a la urbanidad. Se
supone que el analizante debe decir no sélo todas las trivialidades y
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obscenidades que cualquier ser humano en su juicio borraria de su
vocabulario, y muchas veces de sus pensamientos, sino también sus
menos importantes y mas absurdos recovecos mentales. Este no es el
paisaje psiquico con que el historiador se siente mas a gusto.

La incompatibilidad entre los mundos del psicoanalista y el historia-
dor resulta tan patente que cualquier llamado a la reconciliacién pare-
cerfa utépico en principio. A diferencia del psicoanalista, el historiador
maneja realidades evidentes: escasez de alimentos, aglomeraciones
urbanas, innovaciones técnicas, territorios estratégicos, instituciones
religiosas. Cuando estudia conflictos en los que la psique actia —lucha
de clases o intereses enfrentados— los encuentra tan palpables, tan
materiales, que podrian resultar casi tangibles. El historiador marxista
también vive en un mundo evidente y conciso. Es verdad, su esque-
ma, en el que las clases o los individuos que tratan de servirse a si
mismos inconscientemente sirven a los racionalistas de la historia, le
otorga poca oportunidad a la operacion de fuerzas detrds de los acto-
res. Sin embargo, tiene confianza de que puede descifrar estas fuerzas
al especificar la situacién histérica concreta en la que estos actores
deben desenvolverse.

Quiero decir que los historiadores no han descuidado las irraciona-
lidades potenciales en el pasado. Cuando se han visto obligados a lidiar
con el tenebroso inframundo de emociones escondidas y contradictorias
que son el deleite de los psicoanalistas, lo han hecho con aversion
evidente y se han retirado después de alimentar a sus lectores con unas
pocas observaciones tomadas de la psicologia del sentido comin. Es
significativo que la importante escuela de historiadores franceses que
se apifan alrededor de su celebrada publicacion profesional, los Anna-
les, haya quedado satisfecha del todo al nombrar como su psicologo
favorito a Lucien Febvre, quien de ninguna manera era psicélogo, y
que hayan catalogado estados mentales colectivos con el pomposo
nombre de mentalités, sin haberse molestado en rastrear estos estados
hasta sus raices en la vida.* Los mundos del historiador y el psicoana-
lista se mantienen separados.

% Sigmund Freud. Psicologia de las masas y andlisis del yo, (1920), en Obras Completas, Amorrortu.
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Existe una manera de unirlos con un trazo de la pluma de la filoso-
fia: al senalar que la fantasia o la alucinacién es una realidad para la
propuesta de comprender y aprehender el prisma pulsional del pa-
sado que rebasa el dato anecddético insulso.

Pensemos, por ejemplo, en la interrelacion de la literatura y el
psicoanalisis. Es imposible psicoanalizar a Hamlet, porque el principe
no es neurdtico ni psicdtico, histérico u obsesivo. Hamlet, como obra
literaria, es la estructura misma del deseo. Asi, de manera semejante,
psicoanalizar el pasado seria quedarse en lo anecdético del dato his-
torico sin profundizar las causas estructurales del fenémeno mismo
que se estudia.

Abrir la historia al campo del psicoandlisis y valerse del aporte tedrico-
técnico y metodoldgico de esta disciplina es abrir una nueva veta para
ambas disciplinas. Este panorama de apertura de la historia que indaga
en el psicoanalisis para hallar una respuesta metodolégica a su quehacer
cotidiano en la bisqueda del anilisis historico es uno de los retos que
afronta el historiador moderno. Por ejemplo: hoy en dia las formas co-
loquiales que se manejan en el centro de México como el “Si, sefor,
como usted mande”, o el uso de diminutivos como “ratito”, “manito”,
“ahoritita™ son reminiscencias de un proceso de coloniaje que el incons-
ciente colectivo asume.

El mundo indigena y la guerrilla chiapaneca siguen nutriéndose de
cosmovisiones que evocan la milenaria cultura maya a la par del sue-
no revolucionario de 1910 por recuperar la tierra, que no se entienden
si no se comprende la relacién particular hombre—naturaleza en estos
pueblos.

La revolucién mexicana plante6 como un principio fundamental la
reparticion de la tierra, el humor via regia al inconsciente colectivo®
expresa en distintos corridos satiricos, escritos después de 1968, el
fracaso de la reforma agraria y es mas nitida la interpretacion historica
que muchos sesudos estudios, uno de ellos titulado juan Sin Tierra
dice en una de sus estrofas:

¥ Ver Juan M. Lope-Blanch. “Sobre la fisonomia del espanol de América” en Vetas... Cultura y
conocimiento social, no. 1, abril, 1999, San Luis Potosi, México, El Colegio de San Luis A. C., pp.
9-20.

% Sigmund Freud. El chiste y su relacion con el inconsciente, en Obras Completas, Amorrortu.
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“Mi abuelo fue pedn de hacienda, yo fui revolucionario, mis hijos pusie-
ron tienda y mi nieto es funcionario. Si me vienen a invitar pa’otra revolucién
les digo estoy ocupado sembrando para el patrén”.

La historia progresa cuando se enriquece con los aportes que otras
disciplinas le aportan, estableciendo en esa colaboracion un debate.

Freud, ocupado en pensar la frontera entre psicologia individual y
psicologia social, postula que desde el psicoanalisis es inconcebible
el sujeto aislado y reconoce la importancia del Otro, del semejante,
para la constitucion del ser humano. Un otro como auxiliar, como
modelo, como objeto o como enemigo. Esto es, que en el analisis
histérico de un sujeto es imposible pensarlo sin su medio social, sin
los grupos en que participa: familia, escuela, ejército, correligionarios,
pandilla, partido politico, grupo literario o cientifico, etcétera. El psico-
analisis demuestra que la psicologia individual es, en el fondo, psico-
logia social y viceversa.

Para Lacan el inconsciente es el discurso del Otro, lo que quiere
decir que un sujeto estructura su inconsciente a partir de los signifi-
cantes que recibe de los otros que lo rodean. Por tanto, una historia
que incorpora al psicoandlisis es el andlisis de las formas discursivas
del Otro en una época determinada y las maneras como esto confi-
gura los sujetos que estudia.

Aporte del psicoandlisis a la historia, desde el punto de vista meto-
dolégico, es un aparataje conceptual y de herramientas de interpreta-
cién de los testimonios, en lo que ellos revelan de inconsciente. La
manera COmo un sujeto se comunica con otros, pero también como se
construyen las “leyendas “ o “mitos” familiares en forma individual
en los sujetos, a partir de la constelacion social donde se hallan in-
sertos y cOmo se transmiten de generacion en generacion, los signi-
ficantes privilegiados de un grupo social, configurando de manera
particular el pensar, actuar y sentir de sus integrantes.”

La interpretacion de la l6gica del rito, del mito, de la creencia, de la
ceremonia, puede ser ampliada en esta colaboracién entre psicoani-
lisis e historia, aportando filones escondidos para la investigacion his-
torica. A condicion, claro esta, de ir mas alld de la llamada “consciencia

¥ Cfr. Peter Gay. Freud for bistorians, Oxford, Oxford University Press, 1985.
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colectiva”, no hasta el “inconsciente colectivo” que en rigor no existe,
pero s hasta la elucidacion de la determinacion de actos inconscien-
tes en los sujetos que estudia, a partir de la psicopatologia de la vida
cotidiana, de la que los sujetos dejaron alguin sutil rastro.

El anilisis de la decisiva influencia en la formacién de un sujeto de
un grupo social con el que inter-actia se complementa con el anilisis
de las respuestas singulares del sujeto frente al grupo social. Esto dia-
lectiza el determinismo social, discursivo, de una época, con la elec-
cion del sujeto para acomodarse en ella o combatirla, innovarla, ponerla
en duda, inventarla de nuevo y modificar su medio cultural.

El psicoanalisis dispone.de puntos de vista sobre la estructura de
una masa espontanea, artificial, los lazos libidinales que en ella se anu-
dan al lider, a sus semejantes, el lugar del lider como ideal del yo de un
sujeto, “modelo” y amo de sus comportamientos, asi mismo de las
formas de alienacion y separacién posibles de un sujeto respecto a
ellos y, en ultima instancia, de la relacion entre las civilizaciones y los
destinos individuales.

El psicoanilisis, entonces, encuentra un abanico de ritmos, relacio-
nes entre sujetos, situaciones, grupos y la inter-relacién del sujeto con
el Otro, a partir de abordar, entretejer, el real, el simbdlico y el imagi-
nario lacaniano, cuya comprensién es, a mi juicio, una piedra angular
del aporte paradigmatico con el que se construird el quehacer del
historiador en los anos por venir.

La historia y el imaginario muestran la historia de los imaginarios
colectivos o sociales. Para algunos historiadores, el dominio del ima-
ginario como objeto de la historia lo constituye un conjunto de repre-
sentaciones que desbordan el limite planteado por las constataciones
de la experiencia y los encadenamientos deductivos que éstas auto-
rizan. Se trata, entonces, de una visién que se ocupa de objetos no
pensables desde procedimientos artistotélicos, tales como la deduccion
o la induccidn. En todo caso, nacen como una dimensioén de umbral,
de agotamiento de una logica y de los procedimientos de consta-
tacion de la experiencia que llevan consigo; exige, en consecuencia,
otra construccion de la realidad, de sus experiencias, de la logica de su
reflexion y de los procedimientos de verificacion de sus experiencias.
Lo imaginario como objeto de la historia pide un método cientifico
diferente al cartesiano (Descartes: “Pienso, luego existo”; Lacan: “Donde
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pienso no existo”). En psicoandlisis se permite pensar aquello que
desborda los limites, por ejemplo, de lo simbdlico, del lenguaje, y alli
se encuentra una categoria a desarrollar mas adelante: lo real. (Es lo
imaginario histérico equivalente a lo real psicoanalitico?

Desde la definicion inicial el psicoandlisis puede aportar a la histo-
ria de los imaginarios algunos puntos de reflexion, pues la expresion
“conjunto de representaciones” exige primero acordar aquello que se
entiende por representacion, concepto que Freud toma del asociacio-
nismo y replantea al hablar de representaciones de cosas y represen-
taciones de palabras® y que, en una época de su ensefanza, Lacan
aproxima a “significante”, elaborando psicoanaliticamente un concepto
proveniente de la linglifstica estructural. Pero también para nombrar
el conjunto de representaciones culturales.

Ahora bien, ¢de qué realidad se trata en el terreno de los imaginarios
si no es la realidad llamada objetiva y verificable? Freud sefiala como el
mds importante de sus errores iniciales —en la teoria de la etiologia de
las neurosis—, el desconocimiento de otra realidad diferente a la reali-
dad de los acontecimientos. Descubre entonces la realidad psiquica,
que solo posee el deseo y la fantasia o fantasma y que tiene para el
sujeto tanta veracidad, espesor y creencia como la realidad exterior.
Se trata de una realidad que aparece en los suefos, las fantasias diur-
nas, el juego, la alucinacién, el delirio y en los fantasmas inconscientes.
¢Por qué no pensar que es de esta realidad de la que se trata en los
imaginarios colectivos? Al hablar de ella no se la opone a la realidad
“objetiva”, exterior. Es otra, otra escena que tiene su eficacia, podria
hablarse de una eficacia de lo imaginario que posee realidad psiqui-
ca, al igual que Lévi Strauss constataba la eficacia de lo simbdlico.

Ahora bien, la definicién inicial de imaginario en historia se comple-
menta diciendo que cada cultura, cada sociedad, e incluso cada nivel de
una sociedad compleja, posee su imaginario. En este sentido, el limite
entre lo real y lo imaginario se revela variable, mientras que el territorio
atravesado por €l permanece al contrario, siempre y en todo lugar idén-
tico ya que no es otro que €l campo entero de la experiencia humana,
de lo mis colectivamente social a lo mas intimamente personal.

" Cfr. Michel Foucault. Las palabras y las cosas, México, Siglo XXI, 1985.
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La historia de los imaginarios reclama, entonces, la construcciéon
de un método cientifico que tenga en cuenta esa realidad psiquica.
Una realidad que se independiza del dato constatable y sélo puede
validarse a partir de la coherencia de su construccién con el conjunto
del discurso en el que esta inscrito. En ese sentido habra que recorrer el
camino inverso a la definicién e ir, por ejemplo, del sujeto al grupo,
del grupo al sector social y de éste a la cultura, para reconocer forma-
ciones imaginarias en cada paso. '

La definicién de imaginario para estos historiadores la hace fun-
cionar de lo mis colectivo a lo mds intimamente personal y atraviesa
las concepciones de los origenes del hombre y de las naciones, del
tiempo, del cuerpo, de los movimientos involuntarios del alma, de los
suefos, de la muerte, del deseo y su represion, de las dificultades
sociales y la evasién o rechazo que genera, de las narraciones utépi-
cas y de la utopia misma, de la iconografia, el juego, las artes, la fiesta
y el especticulo. Temas a partir de los cuales el historiador quiere
conocer los imaginarios que subyacen en ellos, incluso de sociedades
alejadas de nosotros en tiempo y en espacio. Estd en cuestion el limite
entre un imaginario reducido a una imagineria sin consecuencias y
una realidad verificable que existe con independencia del sujeto.

Entre los hombres y sus instituciones econdmicas, politicas, juri-
dicas, religiosas, ideativas, de conducta cotidiana, familia, escuela,
ejército, iglesia, cofradia, entre otras, reinard un imaginario a diluci-
dar, interrogar e historizar. Ello explica la oscilacion de los limites de
lo real y lo imaginario de la definicion de la cual se ha partido. Pues
en la relacién con el Otro se encontrara siempre la preocupacion por la
imagen, los semblantes, la imagen que del otro se tiene o se quiere y
aquella que el otro tiene del sujeto, quien se esfuerza por descifrarla
0 acomodarse a ella, o dar otro semblante para enganar al otro, en la
rivalidad, en el cortejo, etcétera; pero, ademads, los fantasmas incons-
cientes, las formas del goce en el horizonte de una época, que se
esconden tras esos imaginarios y que constituyen lo que se llama en
psicoandlisis el real.

El real es lo que se tiene de idéntico en todos los hombres, ya que
es el territorio de la experiencia humana que no tuvo que esperar al
psicoanalisis para ser eficaz.
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Un concepto proximo a imaginario en psicoandlisis, y en cierto
sentido su predecesor, es el término “imago”, el cual sirve para pensar
los anudamientos entre imaginario y simbdlico, bien al ser pensado
como imagen fija o como igual a simbdlico, al Otro, al lenguaje.

Las imagos simbolizan la permanencia del yo, su estabilidad, su
personalidad, en ese sentido prefigura su destino de enajenacion.

Pero la imago no es la imagen especular del cuerpo propio, esta
ultima es, en cierto sentido, el umbral visible de la imago, y en ello se
instaura una dimension de engano, “lo que creo que soy”, “lo que veo
de mi”, es algo visible y modificable por efectos de lenguaje. Cuando
un personaje es investido socialmente por un titulo o una insignia
social, algo se transforma en ¢l haciendo que su imagen cambie, no es
ya el mismo.

Es imposible asumir una imagen para un sujeto sin la intervencion
del lenguaje que le preexiste. En ese sentido, no se entendera la his-
toria de los imaginarios si al mismo tiempo no hacemos una historia de
lo simbdlico, historia de los discursos que se articulan con ese imagi-
nario y lo determinan.

La historia y lo simbdlico establecen con claridad la idea segin la
cual una lengua podria, por su vocabulario y estructura, reflejar las
formas del pensar de los sujetos hablantes de dicha lengua.” Desde
entonces aparece el imaginario de que existe un “genio” propio de las
lenguas, genio como pequeno demiurgo que aunque no se crea en €l
como espiritu designa un algo no conocido, inconsciente, que actia
en las lenguas. En todo caso, un genio a través del que se intenta
poner en correlacion la lengua con la mentalidad de sus hablantes.

Sin embargo, es a comienzos del siglo xix cuando en los pensado-
res alemanes esta tesis se desarrolla, desafortunadamente en relacién
con el nacionalismo, desembocando en la idea de que las lenguas
superiores son la prueba de razas superiores.

Es en Guillermo de Humboldt en quien esta tendencia encuentra su
cima. Segiin Humboldt, la lengua refleja no sélo los modos de pensar

»

9 Michael de Certeau. “Ce que Freud fait de I'bistoire. Une névrose démoniaque au xvile siécle
pp.291-311; “La Fiction de I'bistoire. L Ecriture de Moise et le Monoteisme” pp.312-358, in L’Ecriture
de I'Histoire, Paris.
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del pueblo que la habla, sino que predetermina y condiciona la manera
en que ese pueblo ve el mundo y analiza la realidad: “pensamos sélo lo
que nuestra lengua nos deja pensar”.

Debido a que estas tesis sirvieron de base a un pangermanismo,
anterior al nazismo, fueron combatidas con virulencia. Y por su ten-
denciosa utilizacion politica e ideologica los lingtistas, durante un
siglo, fueron prudentes cada vez que la idea de una correlacién entre
lengua y pensamiento era expresada, relacién que, por su origen,
fue siempre mirada con sospecha.

La lengua constituye una prisién epistemologica de la cual es impo-
sible salir, pero de nuevo estas ideas fueron sepultadas justo en el
momento en que surgia en Francia la posibilidad cientifica de la histo-
ria. No obstante, fueron aportadas pruebas lingtisticas de la existencia
de maneras de pensar diferentes en relaciéon con la lengua.

Las relaciones entre lengua y pensamiento que exigen romper con
la tradicién que desde Aristételes a Port-Royal hace de la lengua, sen-
cillamente, la expresion directa del pensamiento.

Ferdinand de Saussure, el fundador de la linguistica estructural, ex-
plica que un signo linglistico se compone de dos elementos: un signi-
ficante y un significado. El significante es lo material de la voz, las
corrientes de aire moduladas en la garganta, que hacen vibrar las cuer-
das vocales y que a través de ondas llegan al oido del oyente. El
significado es la idea, la imagen mental, el concepto que el oyente liga
a ese significante.

En este punto se refuerza la estructura del lenguaje como remitién-
dose a entidades que no son las cosas, significantes remiten a signifi-
cados. Bien que a Saussure las cosas como entidad tercera se le filtran
cuando pretende que el significado se remite a ellas.

Pero, al representar el significado con un dibujo, Lacan introduce
una nueva toma de conciencia, la de que dicho pictograma también
es un significante y que la hoja pudiera haber sido una hoja de pape!, una
hoja de metal, una hoja de un 4rbol, o una hoja de una planta subma-
rina, una hoja de un arbol geneal6gico, entonces no se puede, en rigor,
decir que un significante remita a un significado, sino que un signi-
ficante remite a otro significante, alto a bajo, o cualquiera que se les
ocurra. Entonces, el significado emerge de la remision de un signifi-
cante a otro significante, el significado se haya encerrado, contenido,
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en la remisién de los significantes y es la suma de los significantes lo
que constituye el Otro, Otro como lugar del coédigo, como el tesoro
de los significantes que aporta al mensaje el significado de lo que el
sujeto enuncia: quiere decir fuera.

En consecuencia, ;qué es lo que representa un significante para
otro significante?, ;acaso las cosas? Tampoco, ya que se estd sumergi-
do en el lenguaje no es posible salirse de él, e impide acceder direc-
tamente a las cosas, hay un divorcio entre las palabras y las cosas, de
las cosas que se saben a través del lenguaje, por eso no se necesita
de las cosas para hablar de ellas.

Un significante representa al sujeto que lo enuncia, a un hombre.
El nombre propio, por ejemplo, es un significante que distingue entre
todos los significantes a un sujeto de otros, y cuando se trata de varios
que se nombran del mismo modo, entonces se recurre a otro signifi-
cante, al apellido o al apodo, o a la ciudad donde naci6, etcétera, es
decir, que siguen siendo los significantes los que representan los suje-
tos, pero ante otros significantes.

Lo simbolico se hace parte de la realidad, se soporta de una mate-
rialidad, pero se ve también como es, una realidad esencialmente
humana. Las sefales de transito, los simbolos patrios, las palabras,
son asuntos humanos, bien que estin puestos en la “realidad”. Esto
hace que, como lo imaginario, lo simbélico también haya invadido al
sujeto, que la delimitacién entre una realidad exterior y un aparato
psiquico sea cada vez mds fragil. El sujeto se nos ha reducido a un yo
lingtiistico, opuesto a un otro, nombrado como #i, pero son lugares
moviles.

Lacan anuda lo imaginario, lo simbdlico y lo real,* esta dltima, una
nocion inédita en ciencias humanas, en una topologia llamada nudo
borromeo; queda también por ensayar esa estructura para el andlisis
de los fenémenos de la historia.

2 Jean Allouch. et al. Lacan-Freud ;Qué relacion?, Ed. Villicana, México, 1987, 88 pp.
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