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INTRODUCCION,

Considero que el problema de la reprobacién en la ﬁscue—
la Primaria es muy importante en la educacidén; ya que repercute no
86lo en la economfa familiar sino también en la economfa nacional
de la vida de un pafs. Por otra parte afecta la Personalidad del -
nifio; que muchas veces desde ssta edad sé siente rechazado por el
ambiente que lo rodea (‘famil:i.ar ¥ social) por lo que se convierte —
en un inadaptado.

Un nifio reprobado se siente incapaz y puede llegar‘ a ser
un pardsito de la sociedad.

Como mae.stros, hemos analizado ;Cu4l es la razén de que —
esto suceda?

Este sencillo trabajo no lleva m&a que la finalidad de =
presentar a los maestros la inquietud acerca de este problema.

Tenso la intencién de que \al hacer esie anflisis, pueda

encontrar la relacién que existe entre la reprobacién y las causas
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que la producen.

A través de estas piginas pretendo haver algunas reflexio

nes para tratar de mejorar el rendimiento en las tareas n.iocentes.
» El conocimiento de las causas de la reprobacién nos permitir4 dar a
cada caso la atencién adecuada.

Existen muchisimos factores que influyen en este proble—
ma, que serfa imposible desarrollar en este trabajo. Aqul sélo me -
concretaré a las siguientes:

a) el bajo nivel mental

b) la deficiencia de los 8rganos de loa sentidos

¢) las carencias maten:.ales.

\

3in embargo, de una manera general y para tener una idea

m4s completa de este problema enunciaré ot:-aﬁ més:
Grupos numerosos.
Alumnos faltistase.

Irresponsabilidad de los padres de familia.

Falta de preparacidén profesional.



Mala interpretacién de los programas.

Mala interpretacién de las evaluaciones.

Irregponsabilidad de alsunos maestros,

Bajo nivel econémico familiar.

Falta de interés de alumnos y maestros.

Desacuerdo entre los padres.

Métodos y técnicas no actualizadas.

Frecuentes suspensiones de labores.

Problemas familiares del maestro.

A pesar de todos los estudios realizados acerca del pro—
blema de la reprobacidn Y de muchos m&s que se sizan haciendo; este
problema es tan complejo, que creo que no es posible que desaparez-
ca 8i no se atiende realmente.

Tampoco creo que la solucidn esté en el pase auntomdtico;
como ahora se pretendes No se cudl sea la razén de los partidarios
de esta ideas Se me ocurre que pudieran ser lds siguientes:

iConsideran infitil la repeticién del grado?



iConsideran que asf se estimula al alumno?
¢Bs conveniente que no se le separe de Bu zrupo?

¢Se evitan los efectos psicolégicos que la reprobacién —

produce en el desarrolle infantil arménico?

(Representa ahorro econémico para el presupuesto del -
pafs?

Valdrfa la pena que se meditara en las interrogantes ante
riores para justificar estos cambios. 9i se experimentara primero y
después de analizar los resul tados, se hicieran las modificaciones;

Se- tendrfan mejores resul tados.

-
-

Tal vez serfa m4s efectiva la ensefianza individualisada —

en la que cada alummo camina a su propio ritmo, en donde no se le -

obliga a cierta cantidad de conocimientos en tiempo determinado; co

mo si todos los alumnos fueran isuales, en donde no existe la clasi

fiocacién (grupos heterogéneos), en donde parte de estos alumnos van

siendo marginados, porque no pueden seguir el paso al que a la fusr
za se les gquiere llevar.

Creo que la falla principal estf en la estructura de nueg



tro sistema educativo; en el que se hacen malas adaptaciones de lo
que en otros paises ha dado resultado, sin previa experimentaciéne.

Nuestro sistema educativo estf modific4ndose continuamen—
te (cada seis afios) pero lo malo no es el cambio sino queé no son =
aprovechadas las experiencias_anteriores ni las técnicas estudiadas
cienti{ficamente elaboradase

8e envian las nuevas disposiciones, sin previa prepara —
cifn y cada quien las interpreta como su propia capacidad le da a -
entender ¥y el finico perjudicado en principio es el alummo y a la ;
lar;a el nivel cultural del pafs, por esta falta de planeaciéne

Como aclaracién, no gquisiera que se mal interpretara el =
pirrafo anterior; es crftica sana y de ninguna manera rebeldfa, ni
estoy contra nadie; prueba de ello es que hice los estudios de la
Licenciatura.

Los cambios son necesarios para el adelanto de la ciencia

pero éstos deben planearse para que sean benéficoss



Capftulo I
ANTECEDEDNTE S.
= 4Qu6hes un nifio reprobado? Bs aquél que se;ﬁn el juicio
del maestro manifiesta la falta de los conocimientos b&sicos para -
cursar el grado siguientes Considero que este juicio fue 8l resul-
tado del estudio de los trabajos diarios del nifio, tareas en la cla
86 0 en la casa; su conducta ;‘neral, su participacién, sus actitu-
des escolares, etcs y que pueden ser interpretados tanto por el pro
fesor del ;rupo como por otro masstro de la Escuela:ﬁ
En las giguientes interrogantes se pueden encontrar las -
posibles respuestas a este problema.
Biolégicas.
éBe adecuada la edad cronolégica al grado que cursa?
¢Es ffsicamente sano?
Bociales.

¢Estd constitufdo arménicamente su hogar?
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¢Es suficiente el nivel econémico familiar?
Psicoléé:loas.

;B8 timido?

¢Bs a;resivo?

¢Bs apltico?

¢Es ocomunicativo?

¢Bs entusiasta?

¢Es sociable?

Pedagégicas.

;cémo son los pro;ramas?

¢Es normal su nivel mental?

édsiste regularmente a la escuela?

Es muy frecuentd, sobre todo al iniciar la escuela prima-
ria, que:la madre solicite la inscripcién del nifio aungue no tenga
la edad reélamentaria (seis afios); porque en el Jardfn de Nifios ya
no ee lo reciben o bien porque los padres trabajan y no tienen con

quien dejérlo. Otras veces apinan que el nifio es nhxy listo y que ya
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conoce al-unas letras, eto. ignorando qﬁe hay otros factores, apar—
te de la edad cronolégica, como la madurez necesafia para iniciar -
el aprendizaje de la lectura-escritura ¥ los dem&s conocimientos —
que en este ;rado se amparten; por lo éue el ritmo del aprendizaje
es lento y se presentan los retardos consécuentes.

Otras veces el nifio no aprende porque no oye, no ve, no =
pronuncia bien o no tiene control moiriz ¥ los maestros i;noran es—
tos aspectos importantes para el rendimiento; adem4s a nadie le in-
teresa revisar los érgands smnsoriales del nifio al inscribirlos, eg

ta revisién deberfa hacerse especialmente a los nifios que manifieg—
tan problemas en su conducta ;eneral.

-=8i el nifio padece algzuna enfermedad crénica (anemia, reu-
ratisro, bronquitis, anginas, etc.) 1l8gico es que su asistencia no
sea regular y disminuyan las erners~fas necesarias para realizar 1a$
actividades escolares normalmente, lo que ocasiona un atraso inevi-
table,

Puele ser también que le afecten los problemas del hogar
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muchas veces antes de llegar a la eszuela han presenciado alguna eg
cena violenta de sus padres (el padre gque golpea a la madre o a los
propios hijos por encontrarse en estado de ebriedad o de mal humory,

No debemos olvidar que muchos de nuestros alumnos se pre-—
sentan a la escuela sin haber tomado alimento alguno o éste ha sido
muy deficiente, ;Tendrs éanns de trabajar? ;Podr4 aprovechar en -
estas condiciones i;ual que otro que no tiene esta necesidad?

Es necesario-conocer el nivel mental de los alumnos, espe
cialmente de los que se atrasan o que no aprenden, Para ello se pug
de recurrir a las instituciones oficiales que cuentan con el mate-—
rial y el persona% especializado para estas investi;aciones.

La aistencia regular a la escuela es un factor determinan
te vara el aprovechamiento normal de los alumnos.

El alunmo tfmido (temerdﬁo, medroso, encogido de 4nimo)
posiblemente no puede adgquirir loe conocimientos con la misma faci
lidad que otro que no lo es,

Si el alunno em agresivo (propenso a agredir, a violar =

12



el derecho ajeno)}, es decir que molesta a sus conpafieros, emplea su
ener~fa y atencién en pe;arles no puede aprovechar lo mismo que —
otro que no lo es,

-La apatfa (impasividad de 4nimo, indolencia, falta de vi
gor o energfa) la definicién dice que muy poco se podr£ lograr con
estos alumnos; pues para que haya aprendizaje tiene que haber ac;i-

vidade

El alumno que no es comunicativo (aptitud, inclinacién o

propensién natural a comunicar a otro lo que poseé), no logrard nun
ca recibir lo que otros le ofrecen (maestro ¥ compaiieros).

9i el alumno carece de entusiasmo (fogosidad de £nimo —
exitado por 1o que admira y le cautiva, adhesién fervorosa a una can
sa o empefio) poco o nada podrd aprender, ya que éste es indispensa~

ble para que haya modificacién en la conducta.

8i el alumno es gociable (facilidad para adaptarse en el

trato con los dem&s) no tendrf dificultad para realizar el trabajo

en grupo.
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;Cufl es la actitud del maestro?
,Es amable?
¢Es comprensivo?
¢Es responsable?
¢Es enépgico?
é8on adecuados los métodos que usa?

En el proceso de la educacién intervienen en fntima rela~
cién el maestro y el alumno, Para que se realice €ste es fundamen—
tal la actitud del maestroe.

Considero gque muchés de los fracasos de los estudiantes,
sobre todo en escuelas superiores se deben a la falta de COMPIrén—
8i6n del maesiro; catedr4ticos conm mucha capacidad Y preparacién pe
TO que no saben tranemitir los conocimientos a los alumnos.

A través de la Historia de la Bducacién, vemos que los =
grandes pedaéogos se han preocupado por encontrar los métodos még —
adecuados para la ensefianza; pero pienso que el problema no es el m§

todo en sf, sino la interpretacién que el maesiro hace de &ste, =
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cualquiera que sea su nombre o la procedencia, el &xito o el fraca—

so de un grupo, en este sentido puede estar determinado por el fac—

tor maestiro,
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Capftulo II

ALGUNAS CAUSAS DE LA REPRCBACION

1o El1 bajo nivel mental.

“Considero que el bajo nivel mental de los alumnos es una
de las causas de la reprobacién mis diffciles de precisar ya que no
s8e tiene en las escuelas primarias el equipo necesario para detec—
tarlo (pruebas y personal especializado)s Son frecuentes entre los
naestros las siguientes expresiones al refe;irseﬁa sus alumnos que
no aprenden: "burro", "tarado", "d&bil mental", etc, Se olvidan que
afin §stos pueden aprender aléo con atencién especiales El empleo de
estos térmihos es delicado si no se han aplicado los test que asf
lo manifiesten.

En este trabajo no me voy a referir a estos casos, que sf
pueden existir en minima parte en nuestras escuelas, sino a los que
estdn un poco m&s abajo del 1fmite normals

cQué es el nivel mental?



En general, el nivel es la medida que contiene un reci—
piente con relacién a un modelo o patréne

Traténdose de la mente, ha sido muy dificil para los psi-
célo;os establecer las normas de este procesoe. 3in embar;o, se debe
a las investi;aciones de Quetelet y Galton(entre otros) quienes -
inicialmente se preocuparon porque no existieran dos dnicos grupos:
normales y débiles mentales. Pensaron en la posibi}idad de medir —
lasg diferencias individuales. Para lo cual elaboraron los test y
escalas que sirvieron para clasificar a los individuos comparindo——

log entre sf.

A Binet se dehe el concepto "nivel mental"™ segin el cual

al nifio medio de cierta edad cronolégica le correponde uha edad nep
tal,

La creacién del concepto de cociente intelectual (C.I.)
se atribuye a Stern {1914).

Los test de inteligencia se agrupan por lo general emn -~

los siguientes tipos:



l. Test individualess
a) Test de tipo Binet

b) Test de realizacién

2, Test colectivos
3. Test combinados no clasificados.
Interpretacién de los Test.

Entre todos los aspectos de la exploraciém de -
la inteligencia el de la interpretacién de los resultados
es sin duda el més_importante en la prdctica.

Es muy frecuente el uso de normas para su inter
pretacién porque facilita la comparacién de los resulta--
dos. El inconveniente principal, es el énfasis demasiado
frecuente de los encasillamientos numéricos con exclusién
de los aspectos cualitativos. La misma objecién se hace -
al uso de las normas de edad mental.

La interpretacién corriente del C.I. varia
algo de un test a otro en relacién de las diferencias
de éstos.

Con la revisién de Stanford del test de Binet, es la de
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uso m4s r~eneral la sipuients tabla de clasificacién basada en ella:

C.I. TSrmino descriptivo
}4s de 150 Casi genio
130 - 149 Muy superior
115 - 129 _ Superior
85 - 114 Término medio
I70 - & Torpe
60 - 69 Fronterizo
Menos de 60 DEbil mental

Para una interpretacién mfs general puede usarse la Si——

guiente tabla:

C. I. Clasificacifn
Ids de 130 Dotados
120 - 130 Superiores
110 - 120 Supranormales
20 - 110 Normales
80 - 90 Infranormales
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70 = 80 Inferiores

Menos de T0 Muy inferiores (pos:.'blemeg
te imbéciles)

2. Deficiencia de los Organos de los Sentidose

Creo que esta es otra de las causas de la Teprobacifn; ya

que los Srganos de los mentidos, mon los inatrumentos con que el ni
fio cuenta no sflo para aprender en la escuela, sino para darse —

cuenta de todo lo que le rodea.

Los 8rganos de los sentidos, como todo nuestro cuerpo re-

quiere de ciertos cuidadoe; cuintas veces el niiio nace sane, pero

después, durante®su infancia algfin golpe ocasionado por un J'n.ego-
brusco o alguna cafda lo lesiona para toda la vida.

Es muy importante, en el caso del alumno o alumn::- con
este p:io'blema (deficiencia de alguno de los Srganos de los senti—

dos) tener el cuidado de que los padres de estos nilios los atien—

dan con regularidad; para procurar si es posible, el total resta—
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blecimisnto de la enfermedad o cuando menos ’evitar que Gﬁta avance,

Desgraciadamente existen padres irresponsables, que saben
por ejemplo que su hijo necesita lentes ¥ no se preocupa de ello,
Unicamente cito este ejemplo de la vista porque es el mfs frecuente;
perc lo mismo sucede con otros padecimientos,

En estoa.casos el nific no es responsable de su atraso ee;-

" colar; al contrario es vfctima de la fa].ta de atengidn del ho‘g;nr.
Los Gr;nnos de los sentidos, son las puertas por domde re

cibe todo 10 que el mundo le ofrece; si al;uno de ellos estf en ha-

las condiciones seguramente ser4 un obstdculo que le impedird{ se——

guir el proceso normal de su vidae

3« Carencias mte;-ialoa.
Esta es la fltima de las tres posibles causas de la repro
bacidn que tratu.-G en este trabajo; en particular: el mobiliario, -
los fitiles escolares y el material did4ctico. N .

Considero que estés tres elementos son otros instrumen—
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tos indispensables para la realizacién de la tarea del maesiro y -
del alumno; asf como las armas lo son para el soldado en el campo
de batalla.

El mobiliario,

Este éeneralmente es insuficiente para el nfimero de alum
nos que tienen los grupos, adem4s se encuentra en malas condiciones
¥ es inapropiado para el trabajo en equipos de las tédnicas moder—
nas.

Los fitiles escolaress

En este aspecto creo que sf son los alumnos casi siempre
los responsables, por la falta de cuidado con sus cosas. Los pa—
dres al empezar ei afio escolar y con muchos sacrificios, les com—
pran a sus hijos todo lo hecesario, pero al poco tiempo los pierden,
Algunas vsces sf es falta de'vi;ilancia de los padres porgue no se
preocupan de ver gque se presenten con todo lo necesario; ocasionan—
do pérdida de tiempo y también problemas de conductas

Il material did4ctico,.
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Z1 tercer y @ltimo factor del problema de las carencias
materiales es el material did4ctico.

No por ser el flltimo a tratar es el menos importante, al
contrario; creo que ésta es una de las armas m&s podercsas de que
el maestro dispone para hacer la clase amena e interesante; pero so
bre todo fitil y f4cil

En muchas ocasiones se pierde la atenci§n del érupo, y —
hasta se propicia la indisciplina por la falta de interés, porque -
caenos sin darnos cuenta, en el verbalismo. No olvidemos que el ni;

fia aprende mejor cuando participan todos sus sentidos o la mayor -

parte de ellos en forma .activae
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Capftulo III

PLANEACION DE LA INVESTIGACION.

TEMA: "ALCUNAS CAUSAS DE LA REPROBACION EN LA ESCUELA PRIKATIAY
PROBLEMA: ; Por qué se produce el fenémeno de la reprobacién?
ARGUMENTACION Y FUNDAMENTACION DEL PROBLEMA: Las posibles causas —
de la reprobacién més frecuentes en la escuela primaria pusden ser:
el bajo nivel mental, la deficiencia de los 6réanos de los sentidos
¥ las carencias materiales. Considero que la falta o deficiencia de
alguno de estos tres factores, puede ocasionar la reprobacién, por
ser bdsicos para que se pueda realizar el proceso ensefiansa~aprendi
Zaje; pues son 10s instrumentos indispensables que el alumno y el ;
maestiro reguieren para que dicho proceso se realice.

BIPOTESIS: Las principales causas de la re;robacidn en la escuela
primaria son: el najo nivel mental, la deficiencia de 1os—6r;anos -

de los sentidos y las carencias materiales.

Variables.~ a) Dependiente: la reprobacién en la escuela primaria.
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b) Independientes: el baja nivel mental, la deficien-
cia de los 8rganos de los sentidos y las c¢arencias
materiales.

OBJETIVOS: El principal objetivo que me llevé a realizar el estudio
del fenémeno de la reprobacién en la Zscuela Primaria, es tratar de
Justificar el porcentaje de alumnos reprobados que durante.los afios
de servicio he tenidoe

Considero que la preocupacién de este problema no es per—
sonal, sino que ataiie a todo el ma;isterio; porque cierta porcién ;
de estos alumnos, a veces abandona definitivamente la finica oportu-
nidad que tuvieron de estudiare.

Quisiera a travds de este trabajo despertar el interés de
las personas que participan en esta labor, para resolver este pro—
blema; tarea diffcil, por los muckoe factores que en &1 intervie—
nen; pero si hasta donde sea posible tratar de que disminuya, aten—
diendo las- causas gque son posibles de evitar,

En estos momentos de crisis mundial de la vida del hombre
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es més urgente su preparacién para superarla; logrando -
primero su desarrollo econémico y posteriormente el cultu-
ral y ambos le proporcionarin una vida mis cémods y feliz
a la que aspiramos todos.

Pero si una parte de la poblacién escolar requie
re mds tiempo del necesario rara realizar la preparacién
de la etapa inicial de sus estudios o la abandona definiti
vamente, realmente estd lesionando el presupuesto fAmiliar,

Los maestros #@lebemos tener siempre presente, que
en el proceso ensefianza-aprendizaje intervienen irtimamente
relacionados maestro-alumno, ademis de muchisimos factores
més que lo hacen posible; pero muchas veces somos los maes
tros los que propiciamos la reprobacién por la falta de

comprensién. Sin darnos cuenta marginamos a estgs alumnos,
dejéndoles una huella definitiva en su personalidad.

Para justificarnos afirmamos que el alumno repro

es flojo, irrésponsable, etc. sin antes investigar la ver-

dadera causa de la reprobacidém.
26



PLANEACION GENERAL.

$Cémo?

Se aplicard a los maestros y a los alumnos un
cuestionario en relacién con el problema a investigar. Se
aplicard a los alumnos repetidores una prueba de habilidad

mental.

Se congentrarén y tabulardn estos resultados Pa .

ra su interpretacién posterior.
&Cudndo?

La Gltima semana de marzo se aplicard el cuestio
nario a los C. Profesores de grupo en las Zonas Bscolares
elegidas para esta investigacién. Los meses de abril y ju
nio se aplicard la prueba de habilidad mental a los alum-
nos repetidores de las mismas Zonas. Este trabajo se rea-
lizard en el afio lectivo 1977-1978

sDonde?
Se llevard a cabo esta investigacién en las Zow

nas Escolares Nims. 26, 32 y 53 del IV Sector, pertenecien

tes a la Dirececién
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General de Educacién Primarie Ném. 2 en el D.F. del turno
Vespertino; abarcando un total de diez escuelas, tres en
la primera Zona, tres de la segunda y cuatro de la terce-
ra,

é Poblacidén ¢

Se eligieron escuelas de un sélo turno y de una

sola Direccién.
Los alurmos prepetidores de lo. a 6o. grados per

tenecen a las siguientes colonias: Martin Carrera, San Fe

lipe, Aragén, Industrial, Ex-Hipédromo de Peralvillo, Va-
lle G6émez y Morelos. Predominando el nivel econémico, so-
cial y cultural bajo.

& Con qué ?

Se aplicard un cuestionario = los maestros de -
grup& (se anexa) con el fin de conocer su opinién y la si
tuacién de los grupos en relacién con la investigacién gue
se realizard. Se aplicard a los alumnos repetidores de
lo. a 66. grados la prueba "Ghicago no Verbal® en las Zo-

28



nas elegidas. Se tomarin de las estadisticas finales los

datos de existencia, aprobados y reprobados.

Tratamiento estadistico.
Se tabulardn, concentrardn e interpretardn los
resultados obtenidos de los instrumentos arriba menciona-
dos. Se obtendrdn porcentajes. Se analizarém y graficarén

para obtener conclusiones y proponer sugerencias.
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Capitulo IV
TRATAMIZNTO ESTADISTICO.

A continuacién se concentraron los datos de los
instrumentos que se utilizaron en esta investigacién ——-
‘(cuestionario ¥ prueba) gue se aplicaron a mae;tros Yy a
alumnnos de las escuelas elegidas para este estudio.

a) Se tabularon las respuestas de los cuestionarios, se -
sumaron las frecuencias y se obtuvieron porcentajes.

b) Se elaboraron grificas de estos porcentajes.

c) Se calificaron las pruebas que se aplicaron a los alum
nos, segin las instrucciones de 1la misma, se tabularon
los puntos obtenidos, se clasificaron por niveles y se
obtuvieron les porcentajes.

d) Se elabor$ la grifics de estos porcentajes.

e} Se elaboraron los cuzdros generales de estos porcenta-

jes.
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A continuacién se presentan los porcentajes ob
tenidos en el cuestionario gue se aplicé a los maestros.
Para facilitar su interpretacidén no se incluyen

las diferencias que complementan estos porcentajes.

Pregunta 1 ;Cuéntos alumnos reprobados tienes hasta la fe

cha?
Esc. Grado
lo. 20. 30. 40. 5So. 60. Tot.
1 52 16 17 15 11 .11 122
2 54 19 10 [y 7 16 106
3 26 30 13 - 17 3 89
4 5 2 5 6 o - 18
5 9 7 7 5 3 o 31
6 16 4 3 0 3 - 26
7 6 6 4 7 2 0 25
8 4 4 0 3 2 1 14
9 11 4 4 6 3 6 34
1o 14 4 7 9 10 6 50
Tot. 197 96 T0 51 58 43 515
% 38 19 14 0 1 8
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Pregunta 2

¢Cufntes de éstos tiemen la edad

el rrado gue cursan?

Esc.

10

Tot.

10,

19

54

15

12

131

36

20,

10

19

21

22

Grado
3o, 4o,
17 T
6 0
9 =
3 2
3 3
3 0
3 4
0 3
2 3
6 7
52 29
14 8

32

cronolé~ica adecuada para

10

49

13

600

11

24

Tote

71

84

64

12

24

13

15

14

23

43

365



Preqgonta 3

& Cuéntos de estos alumnos traen los fdtiles

Jjar?

Esc,

o

10

Tote

100
28
32

16

11

121

35

20

19

26

66

18

Grado
30, 4o,
7 7
9 (o
10 =
5 5
7 0
2 0o
3 5
0 3
4 6
5 4
62 30
17 5

33

50.

10

52

14

60.

11

15

41

11

necesarios para traba-

Tote

82
70
13
24
13
1
1
33
32

372



Pregunta 4

¢ Cufntos tisnen algfin defecto en los 6ranos de los sentidos?

Esc.
10.
1 9
2 35
3 8
4 o
5 9
6 2
7 5
8 1
9 5
10 1
Tote 75
% 51

Grado
20. 30, 4o,
3 9 1
3 1 0
8 3 -
2 0 2
5 3 2
2 0 0
0 1 1
0 0 0
0 0 4
0 1 2
23 18 12
16 12 8

13

60,

Tote

23

49

19

22

1

147



Prerunta 5

;Cuintos cooperan con sus compafieros?

Esc. Grado
100 20, 30e 4oe ) 50e 60. Tote
1 27 4 17 .9 9 11 17
2 32 9 8 0 6 16 T
3 8 17 3 = 16 3 47
4 3 2 5 4 0 - 14
5 9 7 4 1 3 0 24
6 0 3 1 0 2 - 6
T 6 2 4 5 1 0 18
8 4 0 0 3 2 1 10
9 1 2 4 6 3 6 32
10 8 0 4 4 0 0o 16
Tote 108 45 50 32 42 a7 315
S 34 15 16 10 13 12
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Pregunta 6

;iCufntos presontan al~in problema de conducta?

Isce CGrado
10, 20, 3o. 404 50. 60. Tote

1 16 2 10 1 7 9 .45
2 38 9 6 2 6 15 76
3 6 6 9 = 10 3 34
4 3 1 1 3 2 - 10
5 0 4 6 3 3 0 16
6 11 2 2 0 3 - 18
7 6 2 2 2 1 0 13
8 0 4 o 3 0 Y 7
9 5 3 2 5 1 6 22

10 3 3 2 3 10 2 23

Tote 88 . 36 40 22 43 35 264

» 33 14 15 9 17 13
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Prerunta 7

¢Cufntos son faltistas?

Esce CGrado
10. 20. 3o, 40. 50. 60, Tote
1 23 3 9 5 8 1 59
2 4 12 7 1 T 15 83
3 23 3 6 - 8 1 46
4 2 1 2 4 0 - 9
5 6 6 1 1 3 0 17
6 6 2 1 0 o - 9
7 6 2 0 2 2 0 12
8 4 4 0 3 2 1 14
9 8 4 4 6 3 6 31
10 7 z 4 5 é 4 28
Tots 126 44 34 27 39 38 308
4 41 14 1{ 9 13 12
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Pregunta 8

&Cudntos manifiestan alguna deficiencia mental?

Isce Grado
1 10e 20. 3o. 206 506 60s Tot,
1 15 4 T 1 0 2 29
2 26 1 1 0 5 ] 33
3 6 9 0 EY - 0 0 15
4 0 1 0 3 0 - 4
5 0 5 3 1 2 0 11
6 5 1 3 0 2 - 11
7 1 0 0 0 2 0 3
8 0 0 1 0 2 0 3
9 5 2 0 2 0 1 10
10 0 o 1 1 0 1 3
Tote 58 23 16 8 13 4 122
4 48 19 13 7T 1 3
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Prezunta 9

idplicaste alguna prueba a estos alummos?

Esce Grado

104 20, 30. 40, 50 - 60e Tote
S{ Yo 8f XNo ﬂNoSfNoSIIoSINoSfNo

1 2 2 3 0 2 1 1 2 02 2 010 7
2 13 2 0 2 - 1 - 1 - 3 0 10 13
3 4 0 3 1 2 0 1 0 11 {1 0 12 2
3 0 1 1 = 0 - 1 0 0- 0 0 2 4
5 30 1 2 1 1 2 = 0 2 0 <2 7 8
6 0 -1 i = 2 0 1 0 1t 0 0 - 5 4
7 0 -1 2 0 0 - 1 1 1 1 0 - 4 §
8 0 — 0 1 1 0 0 1 1 0O 0 - 2 5
9 0 -1 0 2 2 - 2 0 0 0 0 - 4 6
10 2 1 2 0 2 - 2 - 2 0 1111 4

Tote 12 15 5 8 12 7 11 T 9 9 8 6 61 52

% 18 29 22 15 18 13 16 13 13 17 12 12
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Pregunta 40

¢Cufntos salieron bien?

Esce Grado
1 16. 20e 30. 4o,
1 6 3 0 2
2 10 0 2 0
3 8 7 9 -
4 0 1 0 5
5 9 4 0 o]
6 0 2 1 0
7 0 0 0 4
3 0 0 0 0
9 6 0 ) 6
10 6 4 1 0
Tote 45 21 13 17
» 34 16 10 13

40

50-

18

14

60.

14

17

13

qbt.

1

26

39

13

15

11

131



Pregunta 11

¢;Cusntos cumplen con sus tareas?

Esc.
10e
1 22
2 37
3 14
4 1
5 9
6 3
7 6
8 4
9 1
10 6
Tote 113
2] 36

Grado
204 30,
6 17
11 7
24 9
2 >
5 4
2 2
2 0
0 0
3 4
0 1
55 49
18 16

41

40.

26

506 60e
3 11
7 15

16 3
0 =
3 0
0 -
1 0
2 1
3 6
0 0

35 36

i1 1

fote

65

7

66

12

23

12

10

13

314



Pregunta 12
iTienes el mobiliario adecuado?
Esc. Grado

lo. 20. 30. 4o. 50. 6o. Tot.
S Njo siNo sirmo SfNo SiNo siNo siNo

10 1 2 2 0 2 1 2 1 0o 2 11 8 17

Tot. 25 3 19 4 10 9 12 6 9 9 9 5 8336

% 30 8 2311 1125 1517 11 25 11 14



Pregunta 13
¢Tienes el material diddctico necesario?
Bsc. Grado

lo. 20, 30. 4o. 50. 60. Tot.
si No si Mo si No 31 No si No 3{ No Si No

1 4 0 1 2 2 1 2 1 11 0 2 10 7

2 2 2 11 1 2 o 2 0 2 0 3 412

o
=~
©
N
(=]
n
(o))
V-]

10 1 2 2 0 1 2
Tot.20 7 12 11 9 11 8 10 513 311 57 62

4 3511 2118 1616 14 16 9 21 5 16
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Resumen de los totales y porcentajes obteni-

del cuadro anterior.

Pregunta Total %
1 515 10
2 365 71
3 372 T2
4 147
Bl 315
6 264 51
7 308 60
8 122 24

9 st 67 56

No 52 44
10 131 25
11 314 : 61
12 si 83 70

No 36 30
BooEn 8
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100_ Porcentajes del Cuestionario.
90

80

Preguntas

100 |

30
20

10 |

0
Preguntas
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Porcentajes de la Prueba Chicago no Verbal.

100 Nifios 100] Nifias
9Q 90‘
80 8o
70 e
60 &
50 5¢
40 4
30, 2
20 20
10| 19
o ol

! Niveles
D Normal

.‘ Deficiente
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Prueba "Chicago no Verbaln

Niveles Nifios N:.ﬁas

I 0 o

II 7 2

IIT [ 9

Iv 49 43

v 36 34

VI : 37 37

VII 31 18
Sumas T67 I73= 310

Los porcentajes correspondientes al cuadro

anterior son los siguientes:

Nifios Nifias Total
Nivel Normal 20 % 17 4 37 %
Nivel deficiente 34 % =~ 29 ¢ 63 %
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Capitulo v

ANALISIS E INTERPRETACION DE LOS RESULTADOS.

Después de la aplicacién de la prueba "Chicago -
no Verbal", proporcionada por el Instituto Nacional de In-
vestigacién Educativa, a 310 alumnos repetidores del curso
escolar 1977-1978 en las Zonas Escolares 26, 32 y 53 del -
turno Vespertino, pertenecientes a la Direccién KNium. 2 en
el D.F., 193 alumnos obtuvieron puntuaciones que los clasi
ficaron en los niveles V, VI y VII. A estos alumnos les co
rresponde el 63 %. De este resultado se deduce, que esta
puede ser una Qe las causas de la reprobacién em la Escue-
la Primaria; sin embargo, tratdndose del nivel de inteli-—-
gencia, seria conveniente, si esto fuera posible, aplicar-
les posteriormente a estos alumnos otras pruebas para ra-
tificar o rectificar este primer resultado.

El porcentaje de los alumnos con niveles norma-
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les (I, II, III y IV) es de 37 %

La tabla de niveles de esta prueba es la si —-—-

guientes

Nivel I Muy superior
Nivel II Superior
Nivel IIT Normal superior
Nivel IV Normal

Nivel Vv Subnormal
Nivel VI Fronte?izo

Nivel ¥II Deficiente mental.

Después de la aplicacién del cuestionario a los
C. Profesores de grupo de las Zonas Escolares 26, 32 y 53
¥ de hacer la tabulacién de las respuestas, se observa lo

siguiente:

1. El indice de reprobacién en primer afio es supefior en
=

estas Zonas. A continuacién se presentan los porcenta

Jjes obtenidos de lo. a 6o grados sucesivamente: 38 4,
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29%,

14%, 10%, 11% y 8%

2. En todos los grados hay alumnos que no tienen la --

6.

edad cronolégica adecuada. Los porcentajes obtenidos
de lo. a 60. grados sucesivamente son los siguientess

36%, 22%, 14%, 8%, 13y 7 #

Los porcentajes siguientes corresponden a los alum-—-
nos de lo. a 60. grados sucesivamente, que se presen
tan a clase con los Gtiles necesarios: 35%, 18%, 17%,
8%, 14% y 11%

Los porcentajes de los alumnos que tienen defectos -
en los 6rganos de los sentidos de lo. a 60. grados -
sucesivamente son los siguientess 51%, 16%, 12%, 8%,
9% y 4%

Tos porcentajes siguientes se refieren a los alumnos

de lo. a 60. grado que si cooperan con sus compafie——

ros: 34%, 19%1 16%’ 10%’ 13% y 12%

Ios siguientes porcentajes se refieren a los alumnos
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repetidores de lo. a 6o. grado que presentan problemas
de conducta: 33%, 14%, 15%, 9%, 17% y 13%

7. Los porcentajes de los alumnos faltistas de lo. a 6o.

grado son los siguientes: 414, 14%, 11%, 9%, 13% y

12%

8. Los porcentajes de los alumnos repetidores de lo. a
60. grado que manifiestan alguna deficiencia mental
son los siguientes: 48%, 194, 13%, 7%, 11% y 3%

9. Bsta pregunta tiege dos respuestas porque se refiere
a la aplicacién de prueba a los repetidores.

a) Los porcentajes de los maestros que si aplicaron
prueba son los siguientess 18%, 224, 18%, 16%,
13% y 12%

b) Los porcentajes de los maestros que no aplicaron
prueba son los siguientess 29%, 15%, 13%, 13%,

17% y 12%

10. Los porcentajes siguientes se refieren a los alumnos
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11,

12,

13.

de lo. a 60. grado que salieron bien en 1la prueba que

se les aplicé: 344, 16%, 10%, 13%, 1l4% y 13%

Los porcentajes siguientes se refieren a los alumnos

de lo. a 6o. grado que cumplen con sus tareas; 36%,

184, lé6%, 9%, 11% y 11%

BEsta pregunta tiene dos respuestas (si y no) porque

se refiere al mobiliario adecuado.

a) Los porcentajes de los maestros que s{ tienen el -
mobiliario adecuado son los siguientes: 30%, 23%,
1%, 15%, 11% y 11%

b) Los porcentajes de los maestros de lo., a 60. grado
que no %ienen el mobiljario adecuado son los si---
guientes: 8%, 11%, 25%, 17%, 25% y 14%

Esta pregunta tiene dos respuestas (sf{ y no) porque -

se refiere al material diddctico necesario.

a)Los porcentajes de los maestros que si tienen el ma

terial diddctico necesario son los siguientes: 35%,
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21%, 16%, 14%, 9%y 5%

b) Los porcentajes de los maestros de lo. a 6o. grado
que no tienen el material diddctico necesario son -

los siguientes: 11%, 18%, 16%, 16%, 214 y 16%

Analizados estos resultados se concluye lo si—
guientes
BEn todas las preguntas los porcentajes mayores

se concentran en primer afio; seria interesante estudiar

por qué es ésto.
Los porcentajes obtenidos en los otros grados
son mas o menos semejantes, no hay grandes diferencias.
Seria conveniente extender esta investigacidén a
otras Zonas del D.F. porgue seguraqente con mayor pobla--

cidén serian otros los resultados.
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CONCLUSIONTES

El fenbmeno de la reprobacién tiene varias cau-
sas.,

Las estudiadas en este trabajo fueron; en pri--
me? lugar el bajo nivel mental. Los porcentajes obtenidos
en las Zonas Escolares en que se aplicé la prueba ¥Chica-
80 no Verbal" a los alumnos repetidores de lo. a 6o. gra-
do en el curso escolar 1977-1978 asi lo manifiestan. Los
nifios obtuvieron el 34% y las nifias el 29%

En segundo lugar se encuentra la deficiencia de
los érganos dehlos sentidos. Con un porcentaje de 29 %;
obtenido en este mismo estudio, a través del cuestionario
aplicado a los maestros elegidos para el caso.

En tercer lugar se localizan las carencias mate

riales: mobiliario con un porcentaje de 30%, material di-

ddctico con un porcentaje de 524 y el de los alumnos que
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sé presentan a la escuela sin Utiles es el 22%

A través de esta investigacién se observa que -
el porcentaje de reprobacién es mayor en primer afio y dis
minuye de 20. a 6o. grado, alcanzando los siguientes por-
centajes: lo. 38%, 20. 19%, 30. 14%, 40. 10%, 50. 11% y

60. 8%

También se observa que las causas de la reproba
cién son de dos tiposs controlables y no controlables: en
tre las primeras se encuentran las carencias materiales y
entre las segundas se encuentra el bajo nivel mental.

Considero que si es posible que disminuya el --
porcentaje. de las causas controlables, si se manipulan los
factores que las producen; con lo cual, se aléanzaria la
meta principal de la elaboracidn de este trabajo; sin em-
bargo, los resultados aqui obtenidos, sdlo son vilidos pa-
ra la poblacién aqui investigada, porque posiblemente, en

otras condiciones, serian otros los resultados.
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Las causas de la reprobacién aqui analizadas,
son sélo una pequefia parte de las muchisimas que existen,
porque considerp, que seria imposible abarcarlas todas en
este sencillo trabajo. HEspero que por sencillo pueda te-—

ner alguna utilidad.

57



PROPOSICIONES.

Considero que esta \ltima parte del trabajo es
la mds importante, porque agui se proponen las posibles -
soluciones al problema tratado. En las péginas anteriores
estd la informacién y los datos qug se recabaron y que al
analizarse, culminan con las siguientes sugerencias:

Is conveniente que se aplique una serie de prue
bas para conocer el nivel mental de los alu&nos; ademds de
las de conocimientos, para tener una base de donde partir.

Es mevesario que entre los requisitos que se pi-
den para ingresar a la escuela se incluya el de un examen
médico, para tener la seguridad de que los nifios que se -
inscriben son sanos y los que no lo son, sean atendidos -
oportunamente en las instituciones correspondientes.

Se debe procurar que los materiales que surte la

Secretaria de Zducacidén Piblica o los adquiridos por la
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propia escuela (cuadernos, lapices, gomas, papel; esque-
mas, mapas, etc. ) los utilicen los alumnos y maestros
que los necesiten, y no, que generalmente estdn almacena~-
dos en las bodegas de las escuelas.

Que se forme en cada Zona Escolar, un grupo con
los alumnoe de ler. afio (por ser mayor el niimero de repro -
bados) que necesiten mayor atencién y que el maestro en el
grupo no les puede dar por lo numeroso de ;os gIupos.

Que se canalice en las instituciones oficiales
que para ello existen, a los alumnos que tengan problemas
mds diffciles.

Que cada maestro tenga presente las diferencias
individuales y que por ellas, unos nifios necesitan mds -
atencién que otros.

Que el maestro conozca la causa de la reproba--
c¢ién de sus alumnos para ayudarlos, dejéndoles tareas es-
peciales y solicitando- mayor colaboracién y comprensién

de los padres de familia; para asi tratar de evitarla.
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Anexo 1

CUESTIONARIO.

Contesta las siguientes freguntas. La mayoria

se refieren a tus posibles reprobados.

l'

2.

3'

4,

5-

6.

9.
10.
11.
1z2.

13,

Escuela

¢Cuéntos alumnos reprobados tienes hasta la fecha?

;Cudntos de éstos tienen la edad cronoldégica ade-
cuada para el grado gque cursan?

{Cudntos traen los tiles necesarios para traba-
jar? -~

iCudntos tienen alglin defecto en los 6rganos de
los sentidos?

s{Cudntos cooperan con sus compafieros?

iLCudntos presentan algin problema de conducta?
sCuédntos son faltistas?

éCudntos manifiestan alguna deficiencia mental?
éAplicaste alguna pruebd a estos alumnos?
&Cudntos salieron bien?

{Cudntos cumplen con sus tareas?

éTienes el mobiliario adecuado?

éTienes el material diddctico necesario?

{Clave) ~ (Nombre)

!

Grado Grupo

G.A. HMadero, D.F., a 27 de marzo de 1978
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