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INTRODUCCION

La presente investigacion de corte transversal y desde la perspectiva
psicogenética, tiene como objetivo, explorar y construir una aproximacién que
permita dar cuenta del proceso de construccidn de la nocion de dios en nifos y

adolescentes.

El interés por este objeto de estudio, poco explorado y reconocido como tal en
nuestro medio académico, surgid a partir de que, en los reportes de exploraciones
cotidianas que realizo en mi practica docente sobre el conocimiento previo que los
sujetos poseen, como modelos de representaciéon social, en el area socio-
humanistica, el conocimiento religioso aparecia reiteradamente como referente
empirico para explicar esos modelos. Este hecho complejiza aiun mas la
problematica general que entrafa el aprendizaje del conocimiento social, que
segun Delval, se debe fundamentalmente, a que la naturaleza del conocimiento
social es normativa y valorativa y ademas, lo social se constituye por una compleja

red de relaciones, que no aparecen explicitas al sujeto.

Por otro lado, la experiencia que se tiene de lo social, es escasa y aislada, es
decir el sujeto, sobre todo en sus etapas iniciales de desarrollo, ocupa un lugar

marginal en la construccion de lo social, pues generalmente no tiene acceso a ios



nuclecs de construccidn y toma de decisiones del murdo social, lugar donde se
generan las relaciones que posteriormente daran sentido a la vida y obra del

hombra en sociedad.

Las implicaciones que ésto tiene para el ambito educativo, se traduce en practicas
y modelos de aprendizajes meacanizados, descontextualizadcs, con escasa
significatividad y utilidad que caracteriza el aprendizaje, en esta drea del
conocimiento. Por tanto, referentes de esta naturaleza, poco serviran a los sujetos
para explicarse coherente y fundamentadamente el mundo social y sus problemas.
Mas dificil ain resultard plantearse virtualmente, la creacién de situaciones
innovadoras de su contexto cuando éste sea adverso. Los referentes religiosos
presentes en el aula y estos Ultimos elementos sefalados, me motivaron a indagar
la nocion, como nucleo fundamental para comprender y reconstruir el proceso y
los elementos, a partir de lcs cuales el sujeto construye explicaciones mas

generales del mundo, sus valores y el sentido de su exislencia.

En este santido me propuse indagar, a travé_s de la entrevista clinica piagetana,
una de las nociones centrales de la religion, me refiero a la nocién de Dics, en su
proceso de construccion en sujetos de 4-15 aios, de clase media baja, que
cursaban el segundo de preescolar, primero, tercerc y sexte de primaria, primero

de secundaria y primero de preparatoria, en escuelas publicas, ubicadas en la



zona urbana de Culiacan, Sinaloa.

La presente investigacion se realizé a partir de la perspectiva psicogenética, por
io que se partié de la consideracion general de que el aprendizaje es producto de
la interaccion dialéctica entre el sujeto y el objeto, es decir, el aprendizaje implica
un complejo proceso de consiruccion, que se realiza a partir de los intercambios
que el sujeto realiza con el medioc. En este sentido, aun cuando la generacion del
conocimiento es una actividad de naturaleza social, nadie puede sustituir la labor
constructiva que el sujeto realiza en el proceso de organizacion y reestructuracion

de la realidad.

Por tanto los niveles de desarrollo van a depender. del tipo y grado de las
herramientas cognitivas que posea el sujeto, y del tipo de interaccion vy
experiencia que tenga sobre la realidad o el objeto de conocimiento. Bajo esta
consideracién se entiende, que la organizacion de informacion que el individuo
realiza en los distintos momentos de su desarrollo, no se da con la misma iégica.
De esta manera, de acuerdo a Delval, sera a partir de las nociones con las que el
sujeto construye las representaciones del munde, como podremos conocer los
mecanismos de su aprendizaje. En el caso cel mundo social, las nociones
constituyen las representaciones sociales de los sujetos v expresan su

comprension de los procesos sociales, asi como el funcionamiento de las



instituciones. Por tanto, me plantié indagar el proceso de construccion de la
nocidn de Dios en los términos ya indicados. Parto de la hipétesis de que, en la
medida en qgue el sujeto avanza en edad cronoldgica, esto se corresponderia con
avances cualitativos de su desarrollo cognitivo, es decir, en la medida que el
sujeto fuese de mayor edad, seria mas competente para rnanejar mayor
informacién, de organizarla e integrarla en nociones cada vez més coherentes y
acabadas. En otro sentido supuse que los sujetos de edades superiores (10-15
anos), utilizarian argumentos matizados por informacion cientifica, en su
fundarnentacién o respuesta a la problematizacion a que fuercn sometidos en la

antrevista clinica.

Los resultados de la investigacion se estructuraron en cuatro grandes apartados:

1.- Categorias de conceptualizacion de Dios por eje anaiitico. Este apartado
constituye la primera fase de andlisis, y da cuenta de las categorias que se
construyeron en cada uno de los ejes analiticos que se establecieron. Esto, con
la finalidad de observar y explicitar la evolucion o fluctuacidon que el sujeto

experimentd, en su explicacion de la nocidn explorada a través de la entrevista

clinica.



2.- Establecimiento de niveles conceptuales de la nocién de Dios. En esla
segunda etapa de andlisis, se da cuenta de los niveles generales que se
construyeron a partir de los rasgos comunes que arrojé el analisis transversal
realizado a partir de las categorias de cada eje analitico. Esto permitid observar
la evolucidon que pudiera darse de la nocion explorada y establecer los rasgos

caracteristicos de cada nivel conceptual y su correspondencia con la edad de los

sujetos.

3.- Discusién. Se constituye en la tercera fase de analisis y sintesis de los
resultados globales en los tres niveles generales que se construyeron a partir de

rasgos comunes que se encontraron en cada nivel general de la nocion de Dios.

4. Conclusiones. En este apartado, se establecen la comparacion con otros
hallazgos en este campo del conocimiento y las cuestiones que quedan
pendientes de indagar de la nocidn de Dios, y que constituyen futuras lineas de

investigacion respecto a este objeto de estudio.



CAPITULO |



CAPITULO 1. CONSTRUCCION DEL OBJETO DE INVESTIGACION,

1. Planteamiento del Problema.

Cuando interesa conocer los modelos de representacion del mundo que el sujeto
escolar ha logrado conformar, a partir del conccimiento previo gue posee al
respecto y de los modelos con los que el conocimiento escolar le hace interactuar,
nos podemos dar cuenta que en su mayoria, estos modelos distan en contenido,
grado, naturaleza y manejo, de los modelos que la escuela se propone hacerle

construir, a través de los diferentes programas de estudio de las diversas areas

del conocimiento.

Al respecto, en el caso especifico del conocimiento social, es frecuente gue
el sujeto logre aprendizajes mecanizados, descontextualizados, con escaso
significado y utilidad para desenvolverse en su vida cotidiana. De tal manera,
que si se le pregunta o se le pide que explique determinados problemas, que
tienen que ver con tematicas de cursos que el sujeto tiene acreditados,
gereralmente sélo recuerda fechas, datos, cifras, nombres inconexos vy en
el mejor de los casos, solo recuerda que “vio”, determinadas tematicas, pero
se le dificulta recuperar y utilizar los fundamentos cientificos abordados en
clase, para reconstruir sus modelos explicativos para comprender la realidad

o problematica contextual con la que interactua cotidianamente.
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Esta probiematica es una constante, en los distintos niveles del Sistema Educativo
Nacional, como ha sido reconocido por la propia Secretaria de Educacion Publica
(SEP), en el caso especifico dal aprendizaje de la Historia: "la cultura historica de
los estudiantes y egresados de educacion basica en las generaciones recientes,

es deficiente y escasa”. (SEP;1993 b:21).

Esta situacion puede estar generada, por la instrumentacion de modelos
pedagdgicos, que sustentan el quehacer de la escuela actual y el escaso
conocimiento, por parte del docente, del proceso de desarrollo cognitivo v
psicosocial del educando. En opinidn de Delval "a los ascolares se les ensenan
muchas cosas, pero la mayoria de ellas ni las entienden, i las recuerdan al cabo
de poco tiempo, cosa que todo el munde sabe, pero que no parece preccupar en
exceso, ni a las autoridades educativas, ni a profesores, ni a padres. Esto significa
que el objetivo de ensenarlas, no es precisamente que las aprendan... la otra
razon para mantener esos contenidos incomgrensibies y opacos en la forma en
gue se prasentan, es la de fornentar la sumision a la autoridad" (Delval;1990:15).
& Significa entonces que en el caso de Ia_escuela mexicana, a pesar de las
mejoras implementadas en la ensefanza, ésta no premueve, come debiera, lo
establecido constitucionalmente en el articulo 3o., en lo relativo a generar un

pensamiento creador y autéonomo en los educandos?
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Asimismo, en relacién a la ensefanza tradicicnal de las nociones sociales,
pareciera que ésta tiene como objetivo, no que el individuo entienda que hace en
el mundo, sino que tenga algunas direcciones Utiles y unos nombres para que si
se les habla de ello, sélo recuerden esos nombres; no se intenta que el sujeto
participe 0 cuando menos se aproxime a los nucleos del mundo adulto donde se
generan las decisiones sociales, por lo que précticamente el nino y el
adolescente, ocupan generalmente un papel marginal y pasivo dentro de la
sociedad. Esto se expresa en el escaso abordaje que la escuela promueve sobre
tematicas macrosociales, refereridas al funcionamiento de los sistemas y a la
interaccion de factores que posibilitan para poder entender la compleja red de
relacicnes que liga a los individuos, y configura la naturaleza y especificidad del
conocimiento social y humanistico, que complejiza méas su aprendizaje. Por ello,

la ensananza debiera cambiar sustancialmente (Delval;1989b:308,309).

En otro sentido, para el caso del aprendizaje del conocimiento social, también
Delval sostiene que "[...] en investigaciones sobre adquisicion del conocimiento
social (Cir Delval 1989a), el nifio adquiere primero normas y valores y sélc mas
tarde construye las nociones que dardn sentido a estas normas, pero para
entonces las normas ya estan sdlidamente implantadas en su espiritu”
(Delval;1990:18). Estos elementos, entre otros, dan lugar a la formacion de la

moral heterénoma, o adoctrinamiento del aprendizaje, en detrimento de la

12



construccion de la moral auténoma, a la que el sujeto debiera acceder, entre otros
medios, a través de su aprendizaje del conocimiento social. lo cual supone y exige
capacidad para pensar por si mismo, entender el senticlo de lo que hace, hacerlo
por decisién propia, buscando su beneficio y el de su colectividad, pues de lo
contrario, como lo sefala Delval, cuanto menos auténomos son los individuos y
menor capacidad de critica poseen, menos capacidad tienen de darse cuenta de

lo gue sucede y sobre todo de concebir alternativas (Delval;1890).

Sin embargo, la problematica en el aprendizaje del conocimiento social, no
termina ahi, pues en exploraciones cotidianas que en lo csersonal realizo sobre
los niveies y naturaleza del conocimiento previo en los sujetos, en relacion a
determinadas nociones o conceptualizaciones béasicas de aesta area del
conacimiento, se tiene que los sujetos no sélo carecen de los niveles nocionales
o conceptuales que debié haber alcanzado en los grados escolares que
anteceden al que cursan, sino que ademas, en la mayoria de ellos aparece de
manera reiterada el referente del conocimiento religioso, como el vector
epistemoldgico que da sentido a su explicaci_:in de la existencia y funcionamiento

del mundo social, fisico y de si mismo.

Estos datos resultan relevanies, no solo por sus consecuencias scciales, sino

ademas por su implicacion epistemolodgica, pues de acuerdo a o senalado al

13



respecto, pareciera ser que la religion poco a poco, silenciosamente, tiende a
presentarse y expresarse en el sujeto escolar como sustituto de la funcién

cognoscitiva e intelectual de la ciencia.

Estos elementos constituyen un alerta respecto a la concrecion de los fines de la
educacion, gue el Sistema Educativo Mexicano se propone en los distintos grados
y niveles, si atendemos a lo que establece el articufo 3o. constitucional, en sus
fracciones | y Il y que es reiterado por la Ley General de Educacicn, en su articulo
20. y en las fracciones |, II, V, VI, VIl y del articulo 70.", fundamentalmente.
Tomando en consideracién que estos principios constitucionales constituyen el
sustento fundamental de los objetivos de los distintos programas de estudio del
area social humanistica y asumiendo la problematica epistemolégica que implica
la presencia del conocimiento religioso en los sujetos, me propuse profundizar en
esta problematica, a partir de conocer los procesos de construccion de la nocian

de Dios y contar con elementos que permitan entsnder la especificidad y

naturaleza del conocimiento religicso.

En este sentido el presente objeto de estudio, se construye a partir de los

siguientes cuestionamientos base: ;como se representa o como concibe a Dios

: | a

- Los argumentos de los citados articulos, refieren al cardcter lzico de la educacidn, la que deber:i tenar como base los
resultados del progreso cientifico, la lucha conira la ignorancia y sus efectos, las servidumbres, los fanatismos ¥ fos
prejuicios. Asimismo debe favorecer las facultades para la adguisicién del conocimiento; asi como la capacidad de
chservac.én, andlisis y reliaddn critica. Finaimente, estos articulos senalan que la educacién deberd contribuir al
desarrolio integral del individuo para que gjerza plenamenta sus capacidades humanas. [SEP, 1993a).

14



el sujeto?, ;qué significatividad tienen para el sujeto las creencias religiosas?,
,aué factores interactdan en la construccién del conocimiento religioso?, ¢las
nociones religiosas, se construyen de manera homogénea en sujetos de distinta
edad, o sigue procesos y niveles diferenciados, de acuerdo a ésta?, ;jdonde
ubican los sujetos la estancia de Dios?, ;qué tipo de relacion concibe el sujeto
entre Dios, él y el mundo?, ;a partir de qué elementos se construye la nocion de
Dios v las creencias religiosas de los sujetos?, el conocimiento religioso se
construye de la misma manera que el resto del conocimiento social, o el fisico, el
matematico, el bioldgico; o cudl es su especificidad?, 2n su explicacion y actitud
frente a las problemdticas de los distintos ambitos contextuales proximos y

lejanos, ¢cémo opera el sujeto el conocimiento religioso que asume?.

Partiendo del referente de la problematica ya sefalada, que genera la presencia
del conocimiento religioso en el conocimiento previo de los sujetos escolares, y
de los anteriores cuestionamientos, resuita necesario conocer los procesos de
construceién y evolucion de las nociones en el sujeto, lo cual posibilita entender
y dar cuenta de los niveles de desarrollo cognitivo que construye del mundo
social. Al mismo tiempo representa una contribucion significativa para la
aducacién escolar, pues estos elementos permiten, al mismo tiempo, tener una
aproximacion de las posibilidades que el sujeto posee en su proceso de

percepcion, comprension y transformacion de los fendmenos sociales y en funcién

15



de ello, construir, disefar estrategias de intervencion pedagdgica que permitan

justamente coadyuvar, de manera cada vez mas pertinente, al desarrollo del

sujeto. En esta perspectiva, la presente investigacion tiene como:

2. OBJETIVO

Comprender los procesos a partir de los cuales construyen la nocién de Dies,

sujetos escolares de clase media baja de 4;00 a 15;05 anos, de escuelas publicas

de la zona urbana de Culiacan, Sinaloa.

3. HIPOTESIS

1.

Se esperaba que medida que el sujeto avanzara en edad cronologica,
avanzaria cualitativamente en su desarrollo cognitivo, ésto es, en la medida en
que el sujeto tuviese mas edad, éste seria mas competente para tener y
manejar mayor informacién, de organizarla e integrarla en nociones cada vez

mas coherentes y acabadas.

Se esperaba que los sujetos de mayor edad (10,00 a "5;05) utilizaran
argumentos matizados por la informacién cientifica escclar, para fundamentar
sus respuestas, su justificacion a las contrasugerencias o problematizacion a

que fueron sometidos en el interrogatorio clinico.

16



3. MARCO TEORICO.

Para posibilitar el abordaje tedrico de la presente investigacion, en un primer
momento, se fundamenta la postura de aprendizaje del conocimiento social-
humanistico, area del conocimiento en la cual se inscribe la nocién que se
investigd. y desde la cual se aborda este objeto de estudic, ésta es, la perspectiva
constructivista piagetana del aprendizaje. En un segundo momento, se aborda la
fundamentacion socioantropolégica del conocimiento religioso, lo cual permite por
un lado, destacar su funcidn histérica en la vida del hombre y por el otro, entender
el cardcter subyacente de la religion en los modelos de representacion social y las
ideologias que construye el hombre. Este contexto tedrico pretende ser el marco
a partir del cual, en un sentido, se justifica la importancia de indagar a la religion,
a parlir de su nocién fundamental, y en el otro, se entiende y se aborda el
proceso constructivo de la nocion de Dios, objete de estudio de la presente
investigacion. En un tercer momento se abordan los estudios de corte psicologico
que hasta el momento se tiene conocimento, que han indagado el fendmeno

religioso, y que constituyen el antecedente mds cercano a la presente

investigacion

17



4.1. NATURALEZA DEL CONOCIMIENTO SOCIAL. ANTECEDENTE
NECESARIO PARA ENTENDER LA ESPECIFICIDAD DEL CONOCIMIENTO

RELIGIOSO.

El nifio, como parte de su desarrollo, tiene gue ir integrandose activamente, a
través de la socializacion, al mundo adulto, de ani que las conductas y acciones
estén determinadas en gran medida por los modelos de represantacion que el
sujeto construye del mundo social. Estos modelos se expresan a través de reglas,
normas, habitos, costumbres, nociones. Sin embargo, éstas, en las etapas
iniciales del desarrollo, forman parte de las denominadas "teorias ingenuas®, que
scn el resultado de las hipdtesis que el nino construye frente a los fendmenos de
la realidad (Berberant;1989:21). Estos elementos en gran medida constituyen el
desarrollo del sujeto, el cual "no se produce por simple maduracion, por el paso
del tiempo o por el crecimiento, sino que es resultado de un largo trabajo de
construccion que se realiza cotidianamente en todos los intercambios que el nino

realiza con el medio” (Delval;1989:80).

Asi el aprendizaje, desde la perspectiva psicogenstica, es oroducto de 13
interaccion dialéctica entre el sujeto y el objeto, por tanto, el conocimiente se
construye, a traveés de la accion que involucra una transformacion del sujeto y

también del objeto, la cual puede ser fisica o conceptual. Asi el progreso cognitivo

18



es constructivo, pues existen reorganizaciones parciales que, en determinado
momento, producen reorganizaciones totales relativamente estables, que son las

que caracterizan a los grandes estadios de desarrollo cognitivo (Ferreiro; 1985:3).

Esta consideracion permite suponer que el desarrollo se construye en un didloge
con los otros, donde el sujeto tiene un papel activo, es decir, que atn cuando el
conocimiento es una actividad de naturaleza social, la organizacion que el sujeto
hace de éste, es espontanea, esto es, individual, personal, explicitando en ello &l

aspecto creativo y constructive del individuo.

Desde esta perspectiva, se tiene que el conocimiento fisico y el conocimienio
social que el individuo construye , "se producen de la misma manera, en tantc que
conocimiento, tienen las mismas caracteristicas...quiza se puede encontrar
diferencia en sus funciones, pero los mecanismos psicolégicos de su produccion
son semejantes" (Delval;1989:2). Sin embargo, de acuerdo a investigaciones
sobre el aprendizaje del conocimiento social, (Cfr. Delval; 1981 y 1989a) se tiene
qgue la experiencia que el sujsto tiene con gl medio social, es distinta a la que
posee respecto al medio fisico y en relacion con el adulto, pues de los aspectos
del mundo social le son desconocidos, debido a que su parlicipacién en la
dinamica y funcionamiento de éste, es limitada y tardia. Asimisme, la informacion

que el adulto le proporciona sobre lo social por lo general, no @s oportuna, ni
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completa, no obstante, el nino interpreta y representa, a su manera, esta realidad
a partir de sus interacciones y de las herramientas intelectuales que posee, esto,
debido a gue "mucho antes de que se le expliquen los fendémencs sociales, ya

tiene informacion acerca de ellos” (Delval; 1981:257).

En este proceso se conforman, en su etapa inicial, las teorias sociales ingenuas
colectivas, que son adquiridas por la reconstruccion gue el sujeto realiza en sus
primeras experiencias al seno del medio social, de la familia, del barrio. Son el
resultado, del registro sin control critico de las afirmacionas repetidas, producto
de la experiencia y la tradicién (Berberant;1989:22). Este registro alcanzara
niveles explicativos méas avanzados, en la medida que el sujeto construya y posea
las herramientas cognitivas necesarias, que le permitan elaberar representaciones

del mundo social, cada vez mas realistas y coherentes.

Es a través de la socializacion, en sus distintas etapas o niveles, como el sujeto
inicia la construccion del conccimiento expresado en esquemas, los que
gradualmente, en el caso del conocimiento social, se constituiran en reglas acerca
de lo que hay que hacer en situaciones distintas y respecto a otros. Cuando se
llega a la toma de conciencia de estas reglas, se descubre lo especifico que hay
en lo social y se empieza a construir este tipo de conocimiento, siendo su

naturaleza esencialmente normativa.
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En consecuencia el caracter de los principios de organizacion social, no aparecen
explicitos para la mayoria de los sujetos, por lo que es necesario organizar todos
estos elementos, es decir, poner orden a un caos relativo.Al respecto se senala,
"dos factores...estrechamente ligados son entonces responsables de la
representacion parcial que el nifio va construyendo cel mundo sccial. Por una
parte el cardcter fragmentario e indirecto de su experiencia social, y por otro, la
insuficiencia de sus instrumentos intelectuales” (Delval;1981:257). Estos
elementos permiten entender porqué, el proceso de construccion del conocimiento
social, resulta mas complejo que el fisico y que sus representaciones, a traves de
normas, valores o nociones, sean parciales y distintes a las elaboradas por el

adulto (Delval; 1982:9-12).

Ademas, como va se ha senalado, en este procesc de construccion del sujeto,
nadie puede sustituirio, ademads es un trabajo lento, compiejo, en solitario: pues
el mundo social es un universo de relaciones no explicitas, a las que debe
encontrar sentido, lo cual puede generarle conflicto, pues una nocién construida
puede entrar en contradiccién con otros as;_:ectus cor los que se relacione. Por
ello se sostiene que, "la representacion del mundo social, como la propia vida
social dista mucho de ser algo armoénico y coherente...los conflictos son muy

frecuentes, pero el sujeto tarda en darse cuenta de el 0" (Delval; 1981:260).
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A este proceso, de explicitar las contradicciones, el sujeto puede llegar por s!
mismo, aproximadamente, en el periodo de las operaciones formales. Sin
embargo, en sociedades como la nuestra dicho procaso, generalmente ha sido
retrasado por factores socioculturales dominantes, por lo que, respecto al
conocimiento social, es preciso contar con la ayuda pertinente y oportuna del
adulto qua tenga presente, no sélo coadyuvar con el sujeto en la construccion de
representaciones del mundo social cada vez mas coherentes y avanzadas, sino
ademas, promover la construccion de herramientas intelectuales propias del
pensamiento formal, pues no debe olvidarse que “para formar esa unidad
coherente(...) es necesario disponer de instrumentos intelectuales adecuados que

a su vez se beneficien de la formacion de esas nociones" (Delval; 1981:260).

De acuerdo a la teoria psicogenética, estas construcciones varian en complejidad
y coherencia, en funcion de la adquisicion constructiva de los instrumentos
intelectuales que tienen lugar en este mismo proceso, ya que ura nocion no se
construye sin ellos, pero a su vez la construccion de nociones dependera de la
experiencia que impulsa el desarrollo cugn'&tivu del sujeto, ya que fortalece los

instrumentos cognitivos dotandolos de direccitn y contenido, posibilitando con ello

una mejor adaptacion.

Estas consideraciones permiten suponer, que la organizacion de la informacion
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en el nifio, en diferentes momentos de su desarrollo, no se da con la misma logice,
la cual se expresa, la evolucion que se va experimentando en la representacion
del mundo social. De ahi que, para reconocer los mecanismos del proceso de
aprendizaje, se requiere conocer el estado de desarrollo an que se encuentra el
sujeto. En este sentido, sera a través de las representaciones gue se construya
de su mundo, a partir de la interaccion dialéctica entre lo proximo y io remoio, lo

familiar v lo general, como el nific va formando sus propias nociones

(Delval; 1981:258).

Estas nociones sociales que el sujeto construye, dan lugar a explicaciones mucho
mas elaboradas, que varian considerablemente de acuerdo ccn el desarrollo
cognitivo que posea el sujeto. En la evolucién que experimenta una nocion

social, es posible distinguir tres niveles:

1. Los elementos sociales aparecen aislados.

2. Se empieza a construir sistemas que organizan conuntos de hechos, pero
permanecen limitados en un terreno determinado y pueden coexistir sistemas
indepandientes.

3. La sociedad se concibe como sistemas miltiples que estan en interaccion v lo

qua sucede en algunos de ellos, tiene repercusiones sobre lo demas

(Delval:1981b;312).
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Las nociones constituyen las representaciones de la realidad social y expresan
la comprensién que los sujetos reconstruyen de los procesos sociales y el
funcionamiento de sus instituciones, por lo que en este caso especifico resulté
relevante estudiar a Dios, como la nocién central de la religion, que constituye
una de las representaciones sociales que mayor fuerze ha tenido histéricamente
en la conformacion del mundo ideolégico de la humanidad, pues como lo advierte
Delval, "la religién constituye también un fendmeno social de primera magnitud y
las ideas que el nifio tiene en el terreno religioso no coinciden con las del aduito.
Es importante por ello, saber cudles son esas ideas de los nifios, como conciben

a Dios [...] en una palabra, cémo es la religion del nific" (Delval:1981;263).

4.2. LA RELIGIGN COMO MODELO DE REPRESENTACION SOCIAL.

En relacién con lo anterior, un camino para indagar a la nocion de Dios como
glemento central de la religién v conocimiento subyacente en los modelos del
mundo social construidos por los sujetos escolares, remite, como paso inicial, a
reflexionar sobre la construccion historica de la nocién de Dios, cuya creencia
constituye el dogma central de la religion cristiana, al que se le concibe
generalmante como "un ser personal supreme, distinto del mundo y creador de él"

(Russell;1974:171).
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El origen de la creencia de Dios en la vida del hombre no se puede precisar con
exactitud, sin embargo, existen aproximaciones que indican que su presencia se
remonta a los comienzos de la vida social del hombre primitivo, quien no obstante,
debido a su precario desarrollo sociocultural, tuvo que construir @xplicaciones a
sus problematicas, con las herramientas intelectuales que deponia y la
informacion que poseia. Por tanto, la carencia de respuestas coherentes que le
ayudaran a entender y proporcionarle una adaptacion mas racional y menos
dolorcsa, le generd un estado de incertidumbre que se tradujo en miedos y

temores ante las fuerzas de la naturaleza y sus problemas existenciales.

Esta situacion conflictiva no resuelta, le generé al hombre la necesidad de
construir explicaciones de las apariencias de los fendmencs, buscar respuestas
a partir de lo que su incipiente ldgica le permitia. pero que le resultaban
insuficientes para explicar casos de mayor complejidad; elemento que se convirtid
en abono fértil para el desarrollo del pensamiento magico, fantdstico de aquellos
hombres y que los llevé a crear una serie de dioses, como explicacion causal de

toda situacion problematica del contextc, que le provocara miedo, angustia y

sufrimiento.

Por consiguiente, sus respuestas a toda problematica estuvieron cargadas de

imagenes supremas, dando crigen al mito, gue desds ese momento se constituye

25



en la verdad incuestionable para esos hombres, y a su vez, en el factor
preponderante que dard sentido a su existencia. A partir de la creencia en dioses
buenos y malos, "el hombre primitivo piensa la naturaleza por analogia...es decir,
presenta las fuerzas y las realidades invisibles de la naturaleza como sujelos,
como seres dotados de conciencia, de voluntad, que se comunican entre si y con

él" (Godelier;1978:333).

En la medida que el hombre fue sistematizando, ordenando, esas creencias
divinas, cuya tesis central fue la existencia de dios como creador supremo y
ordenador de todo lo existente, este proceso fue dando lugar a una de las
representaciones sociales mds significativas para el ser humano: la religién, que
eslableceria mds tarde la relacion entre el hombre y las divinidades,
convirtiéendose en un mecanismo donde el hombre se refugia para evadir la
incertidumbre, el temor, la soledad, y el sufrimiento que su existencia le produce,

por lo que, se torna imposible concebir la religidon sin mitos, pues éstos le dan

consistencia.

La religidn se convierte en necesidad cuando es apropiada por la mayoiia de una
comunidad, en donde "adopta diferentes manifestaciones: animisrno, magia, culto
a los dioses, adivinacion, posesion...destacdandose el culto a los dioses...este

puede ser politeista 0 monoteista...la plegaria constituye su categoria central...a
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través de ésta se consigue la intervencion de dioses en asuntos del hombre. En
esta manifestacion se pueden clasificar las diferentes religiones oficializadas hoy
dia...las diferentes manifestaciones no corresponden a una evolucion historica del

fenémeno  religioso, sinc gque todas ellas coexisten actualmente”

(Follari; 1289:125,127).

A partir de este momento, la conceptualizacion de religion existe
espontaneamente bajo el ropaje tedrico (explicacién del mundo) y con una practica
gue le corresponde (accidon magica y ritual sobre lo real), es decir, existe como

una manera de explicar y transformar ilusoria e imaginariamenie el mundo

(Godelier;1978:377).

Por otro lado, si la religion como se afirma, "es primordialmente un fendmeno
social" (Russell;1974:35), v si "todo aquello que sea producto social como tal,
responde a una serie de racionalidades y solicitaciones, que sobrepasan en
mucho el dominio de lo psicolégico..." (Ferreiro;1992:5), tenemos que, la religion
ha tenido una actitud social, fundamentalm_ente conservadora, cuyos matices ha
caracterizado su practica histdrica: "a través de la esperanza de salvacion...de
alguna modalidad de justificacion del sufrimiento... los oprimidos...acosados por
la miseria tenian necesidad de un redentor y un profeta...por lo que una religion

salvadora y anunciada profélicamente encontraba su ‘ugar habitual en las clases
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desprotegidas. Para éstos, este tipo de religiosidad sustituye racionalmente la
magia...es decir, [se constituye en] el dios que padecia, moria y resucitaba para

los hombres desdichados.” (Weber;s/f:14,15).

Esta religién que observan y practican los desprotegidos de ura sociedad ha
sobrevivido histéricamente a todos los embates, sobre todo la catclica, en funcion
de que ha logrado la unién doctrinal de la masa religiosa, con base al equilibrio
que ha sabido mantener entre las "almas sencillas" y los intelectuales. Esto
fundamentalmente, a partir de que alimenta y fortalece continua y metodicamente
la fe, a través de la repeticion de su apologia y manteniendo una jerarquia de
intelectuales, quienes se encargan de dar a la fe, la apariencia de la dignidad del

pensamiento (Gramsci; 1988:369,378).

De esta manera, la religién social, especificamente, trazada por la jerarquia
eclesidstica que cobra existencia en la vida cotidiana dzl sujeto, da lugar a lo que
Gramsci denomind religion'y moral popular, que en gran medida las determina: "el
sistema de creencias, supersticiones, opinicnes, modos de ver y de obrar gue
desemboca en lo que se ha llamado folklore", que ha tenido presencia social
histéricamente y que constituye el refiejo de las condiciones de la vida cultura! del

pueblo (Gramsci; 1988:264,489).
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Sin embargo, no debemos perder de vista que debatir tedricamente la existencia
del mito religioso en la vida del hombre no es suficiente para desaparecerio, sino
gue ademas se debe considerar, por un lado que, "el reflejo del mundo real solo
podra desaparecer por siempre cuando las condiciones de vida diaria, laboriosa
y acliva represente, para los hombres, relaciones claras y racionales entre si y
respecto a la naturaleza" (Godelier;1978:345). En otro sentido, resulta necesario
que la escuela, como instancia generadora de mundos simbadlicos, conozca, como
los sujetos concretos reconstruyen este conocimiento religioso y cémo lo
operativizan en su aprendizaje escolar, entendiendo lz significatividad que aquél
representa para su vida personal y colectiva, pues como lo plantea Gramsci "seria
interesante estudiar en concreto para un pais determinado, la organizacion
cultural que mantiene en movimiento &l mundo ideclégico y examinar su
funcionamiento practico [...] la escuela, en todos sus grados y la iglesia, son las
dos mayores organizaciones culturales de cada pais por el nimero de personas

que ocupa [...] y por el acercamiento entre las masas, los clérigos vy los maestros”

(Sacristan, M.;1988:380).

De ahi la necesidad de que la escuela asuma explicita y responsablemente la
presencia de la religion como representacion del mundo, en la construccion del
conocimiento escolar. Estos elementos, son imprescindibles para poder conocer

y entender el tipo de influencia que la religicn ejerce sobre el sujeto en la
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orientacion o sentido de su comportamiento y accion social y de su aprendizaje.
En esta perspectiva, es necesario reconocer su presencia implicita en la realidad
escolar, pues "la religion es un elemento del sentido comun disgregado”,
{Gramsci;1983:9), con el que, a pesar de todo, el conocimiento cientifico mantiene
una constante lucha a través de la cual lo cuestiona, debate y devela en los
distintos espacios que aun comparten, en medio de fuertes contradicciones. En
el caso especifico del presente estudio, la escuela constituye uno de esos
espacios, donde la presencia del conocimiento religioso es innegable en ia

interaccién cotidiana del aula.

Establecer la indagacion de esta naturaleza y nivel, no agota la problematica
respecto al fendrmeno religioso en la vida del individuo, pero posibilita entender
el sentide del proceso a partir del cual los sujetcs construyen este tipo de
abstracciones filosdficas. Por otro lado, dar cuenta del proceso de construccion
de las representaciones sociales, en este caso religiosas, constituye un paso
necesario para entender las concepciones del adulto, el funcionamiento y
organizacion del mundo social y sus instituciones. Asi mismo permiten examinar
la génesis y organizacion de un factor social fundamental, como son las
ideclogias, por lo que si conocemos como se construyen y lo que éstas producen
en la vida del hombre, estaremaos en posibilidad de incidir en su proceso de

desarrollo y coadyuvar oportuna y pertinentemente a traves de éslas, en los
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cambios que las necesidades sociales demandan en estos aspectos. En este
sentido, recapitulando las distintas consideraciones hechas en este apartado
sobre |a religién y su importancia en la vida del hombre y la sociedad, se tiene gue
la postura que las sintetiza y desde la cual se asume y construye &l presente
objeto de estudio, es la que concibe a la religion como un fendmeno sociocultural,
que histéricamente ha monopolizado promovido e inculcado &l consumo de
valores, ideologia y simbolos que conforman una cosmovision metafisica a partir
de la cual, el hombre creyente, explica y da sentido a su existencia y la del
universo. En este sentido se considera que la religién ha cumplido una funcion
social e ideolégica alienante, legitimadora del orden establecido, generaimente
basado en la explotacion y marginacion injusta e inhumana, que reducidos grupos

de poder hegemonico ejercen sobre grandes sectores de la sociedad.

4.3, ANTECEDENTES: INVESTIGACIONES DE CORTE PSICOLOGICO
REALIZADAS SOBRE EL PENSAMIENTO RELIGIOSO.

El fendmeno religioso ha sido estudiado fundamentalmente, desde la perspectiva
socioldgica y antropologica y escasamente desde una perspectiva psicolégica, por
lo que ha sido uno de los campos del conocimiento social medianamente
explorado. Sin embargo, de acuerdo a Muria (1995) existen estudios importantes
que sobre esta linea psicoldgica se han realizado. Estos, y otras investigaciones

localizadas, se abordaran de manera sucinta y cronoldgica.
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Uno de los referentes més antiguos y de gran trascendencia, en este tipo de
investigacion sobre el fenémeno religioso, sin duda lo representa P. Bovet, de
guien destaca entre sus principales cbras al respecto: Los sentimienios
religiosos (1919), La religion y los sentimientos filiales (1920), Los
sentimientos religiosos y la psicologia del nifio de Neuchante! y Paris (1925).
A través de estas obras de gran relevancia, sefala Piaget, Bovet ha podido sacar
de la psicologia del nifio, una interesante teoria acerca del origen de la religion.
A través de ella, ha podido ampliar el debate que existia en esa época en relacion
a que, entre las formas del amor, amor filial, amor paternal, amor sexual, habia
unidad de origen y no heterogeneidad. En esa linea Flournoy probé a traves de
su obra Una mistica moderna (1915), que el sentimiento religioso era el amor
sexual sublimado. Bovet se planted ampliar el debate y estudid, no solamente lo
mistico, sino la religién en su complejidad y extension; llegando a invertir el
sentide del problema, al plantear que si realmente, hay parentesco entre el amor
sexual, el amor mistico y el amor del nifio por su madre entonces habra que
concebir, con Freud, el amor filial como sexual e incestuoso. Sin embarge, para
la psicologia religiosa, el matiz es claro: el amor sexual sublimaco, no contiene
todo el sentimiento religioso, pues la esencia de éste. es una mezcla sui generis,
de amor y de temor que se le puede llamar respeto, entonces, si este respsto es

inexplicable, si no tiene sus fuentes en las relaciones del nino con su padre, es el

sentimento filial mismo.
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En otro sentido, sefiala Piaget, espontaneamente el nifio es llevado a prestar a
sus padres, todos los tributos gue las teologias prestan a la divinidad: la santidad,
el sumo poder, la omnisciencia, la eternidad y adn la ubicuidad. El examen de
estos puntos llevaron a Piaget al analisis de la esencia del artificialismo. De
acuerdo a ello se observa que la suma bondad atribuida a la deidad, los ninos la
prestan espontidneamente a los padres. Bovet comprobaba ésto, cuando
descubrié gue la crisis profunda que provoca el primer descubrimientoc de una
falta, y particularmente de una injusticia en el proceder de ios padres, el sumo
poder se transfiere también a los padres, a través de la atribucién de los poderes
extraordinarios; al respecto Bovet construyd su tesis: la omnipotencia que los
nifos mas pequenos le atribuyen a los hombres en general, debe derivarse de los
poderes que éstos le atribuyen a sus padres. Asi el sumo poder atribuido a los

padres, simboliza que "el mundo esta hecho por sus padres".

Respecto a la omnisciencia que el nifio presta a sus padres se evidencia, a partir
de la crisis a la que el nifo es llevado, cuando descubre la ignorancia o el error
en sus padres, el dia que la omniscencia se desmorona, es cuando éat_a se
percibe que existia. En otro sentido, tambien el nifio concibe al padre
independiente del tiempo, es decir la omnisciencia adulta, se prolonga a la
omnipresancia o la ubicuidad. es decir, el punto de partica del sentimiento filial:

los padres son los dioses. Bovet, ademas sefala como la idea dz Dios, cuando
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estd impuesta por la educacién, durante las etapas primitivas es inutil y
embarazosa para el nino. Si se insiste sobre las perfecciones divinas, el nino ve
en Dios un rival de sus padres, en este sentido, Bovet cree que si se deja al nifio
en su espontaneidad y no se insiste sobre las perfecciones divinas, Dios no tiene
nada de sagrado. Es un hombre como los ctros, que habita sobre las nubes o por
encima del cielo, pero que aparte de ésto, no se distingue del ser humano. En
términos generales sostiene que cada vez que los ninos han hecho intervenir a
Dios, en el curso del interrogatorio, ha sido por fabulacién o por atribuir a Dios una

actividad realmente humana.

Después viene la crisis, la deificacion de los padres tiene término, Bovet afirmaba
que la existencia de este periodo racionalista y filoséfico hasta el sexto ano, se ha
presentado generalmente como un despertar de la curiosidad intelectual. Afirma
que él ve en ésta, una crisis intelectual y moral parecida a la que se experimenta
en la adolescencia. En este momento, los sentimientos que el nifo atribuia a los
papas, debian relacionarse y ademas ser transferidos sobre 2l Dios que la
educacion presenta al mundo. Por ello se ‘_.afirma que el nino divinizaba a sus
padres. Bovet al respecto responde, “es mejor decir que la educacion paterniza
a Dios", en el momento en que sus padres dejan de ser tenidos como pertectes.
Piaget senala que en conclusion, "se aprecia biern como el sentimiento filial puede

ser fuente del artificialismo; siendo Dioses los padres no hay que decir que para
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el nifio, el mundo es debido a su actividad o a la de los hombres en general. Se
ve asimismo claro porqué nosotros no hemos distinguide en el detalle un
artificialismo humano y un artificialismo divino o teolégico” (Piaget: 1984:319-324).
O bien Dios es un sefior y los hombres son Dioses, o bien Dios es el jefe de los
hombres, pero es por transferencia de los sentimientos filiales. En este sentido,
se observa en todos estos planteamientos, lo original que es el artificialismo
infantil en sus origenes, como en sus manifestaciones. Sera un arror, por tanfo,
atribuirlo a una educacién religiosa, impuesta desde fuera y mal comprendida por

el nifio (Piaget;1984:318-324).

De acuerdo a Murid (1995), Elkynd (1964) representa otro referente importante.
A través de su obra La identidad de Dios en los nifios indago la concepcion gue
tienen los nifos de Dios. Para ello hizo una distincion enire las nociones
espontaneas y adquiridas de los sujetos, por o que define a la identidad religiosa
en funcion de la construccion espontanea que los sujetos hacen de la religion. La
muestra se constituyd por 700 nifios de 5 a 12 anos de tres grupos religiosos
distintos: catodlicos, protestantes y judios, u_tiiizé la entrevista clinica piagetana.
Entre sus resultados destacan tres tipos de niveles, a partir de los cuales se

definen la identidad religiosa en esos sujetos:

* 1ra. etapa (5 a 7anos): su nocion de la deidad es vaga e indiferenciada,
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se confunde el nombre de su religion con el de la raza o la nacionalidad.

* 2da. etapa (7 a 9anos): distinguen entre raza, nacionalidad o religién. Sus

conceptualizaciones son mas concretas.

s 3ra. etapa (10 a 12afos): sus conceptualizaciones son cualitativamente
diferentes a las dos anteriores. Empiezan a reflexicnar sobre sus
propias creencias, considerandolas partes de su identidad religiosa
(Murig; 1995:61).

N

Eikynd (1970) construye otra reflexion denominada los origenes de la religion
en el nifio, donde Murid senala que éste, aunque sin reconocerlo, retoma la idea
de Freud en lo referente a la funcién psicosocial que la religion ejerce en el
hombre, en cuanto que ofrece respuestas inmediatas a los grandes problemas
existenciales del hombre, como lo es la conservacion o continuidad de la vida y
la realidad de la muerte; por lo que Elkynd llega a la conclusion de que la religion
sirve para que el hombre resista la hostilidad, que le presenta el mundo con el
que interactla v se adapte sin conflicto a la problematica que este medio le

pudiera generar (Murid;1995:61).

En opinién de Murid, la obra de Heller (1986) El Dios de los nifios, representa
una de las mas importantes y completas de las ultimas decadas. En esta

investigacién, Heller pretendia dar cuenta de las distintas dimensiones que los
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sujetos de 4 a 14 afos pueden tener de la deidad, y en otro sentido, establecer las
posibles factores gque determinan las imagenes gue éstos sujetos han creado de
la deidad. El autor explicitd su interés por conocer el mundo interno de los ninos,
es decir, conocer las concepciones de los nifios sobre Dios, pues éstas refieren
a la imaginacién, pensamientos y sentimientos, los cuales se concretan en el
mundo interior del nifo. Heller desarrolld su investigacion, con la finalidad de

responder a cuatro preguntas fundamentales:

1. ¢Como son las concepciones de la deidad de los nifios, si las comparamos por
filiacion religiosa, por edad, sexo y por personalidad?.
2. ;Qué aspectos familiares, podemos observar en estas concepciones?

3. ¢Hay aspectos de estas concepciones de la deidad que son comunes a todos

los niflos?.

ke

;Qué saben los padres a cerca de la concepcion raligiosa de sus hijos?.

En relacion a la metodologia utilizada se tiene que la muestra fue de 40 nifos, la
mitad de sexo masculino y la otra de sexo femenino, de 4 a 12 anos, de clase
media, y pertenecientes a cuatro religiones diferentes: protestantismo, hinduismo,
catolicismo y judaismo, representadas por 10 nifios cada una. Esta seleccion se
hizo por &l contraste gue ofrecen sus creencias y por la facilidad para acceder a

cada uno de sus miembros. Respecto al procedimiento, se tiene que utilizd la
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entrevista clinica para indagar a cada uno de los nifos, la entrevista conté con
seis segmentos centrales, disenados para recoger algun aspecto que al
investigador interesé indagar de la imaginacién religiosa. Cada apartado de la
entrevista consistié en 1) dar un nombre a la deidad, 2) dibujar a la deidad, 3)
contar una historia sobre la deidad, en relacién al dibujo elaborade, 4) representar
a la deidad, para evaluar la conducta de lo que Heller concibié como la imagineria
religiosa, a partir de cinco mufiecos que representaban a los miembros de una
familia; la madre, el padre, el nifio, la nina y el bebé, 5) preguntas y respuestas de
la deidad, que correspondio al desarrollo de la entrevista, utilizando una variante
del método semiclinico de Piaget, dividiéndose las preguntas en las siguientes
categorias: a) descripcion de la deidad, b) creencia en la deidad, c)sentimiento a
cerca de la deidad, d) comunicacién v relacion con la deidad, e) la deidad y |a

gente famosa, y finalmente 6) carta a la deidad.

De acuerdo a los resultados que Heller obtuvo en su estudio, respecto a la imagen

de Dios, destacan las siguientes ideas por grupo religiosos:

Judaismo: se enfatiza el contexto histérico, la ponderacion del pasado para
entender al presente; no se conciben bigeneracionales como el resto del grupo;
se explicita una marcada diferenciacion religiosa “nuestro Dios, el de ellos”: se

asocia a Dios con la ayuda para el sufrimiento, gran cantidac de los sujetos
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describen a Dios como el terapeuta, es decir, Dios tiene como funcién principal

ayudar a solucionar dificultades, problematicas.

Catolicismo: Dios esta unido al niicleo familiar, confribuye a su integracion, a su
unién, por lo que el tema del divorcio y del amor son temas recurrentes en 0s
sujetos. Se enfatiza la culpa y la pureza, manifestdndose en: la sexualidad, la ira,
las condiciones humanas existenciales, por lo que Dios es la fuente de
recompensas y castigos y que puede responder, por tanto es considerado como

la conciencia de! mundo. Esta asociado intimamente al perdon.

Protestantismo: conciben a Dios como el responsable de la crianza, esto es, dar
alimento y educacién al hombre;, Dios se encuentra un poco distante

emocionalmente, aungue no fisicamente; representa a lo que da orden a su vida.

Hinduismo: presentan dualidad, ambivalencia en su razonamiento: manifiesta un
sentido o conciencia comunitaria, pero al mismo tiempo enfatizan la conciencia
individual, y por otro lado, al describir a la deidad la conciben como una persona
concreta, pero al mismo tiempo, como una fuerza abstracta o una forma de
energia, respuesta que al parecer resultdé ser independiente de la edad, se
caracterizan por su devocion religiosa que les genera entusiasmo, por lo que, Dios

es algo perceptible, observable, concreto y al mismo tiempo es un ente misterioso.
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De acuerdo a la edad, Heller establece las diferenciaciones siguientes: de 4 2 ©
afos (falta de conocimiento): conciben a un Dios dualista, es decir, puede ser
bueno, pero al mismo tiempo malo, idea que tiene que ver con la imagen que
tienen de sus padres. A esta edad se evidencia una carencia de informacién
religiosa y se tiende a distorsionar la que poseen, debido a que han interpretado
erréneamente las ideas proporcionadas por sus padre, esto seguramente producto
de sus limitaciones en su desarrollo cognoscitivo. Se asocia a Dios con el juego
y la alegria, generalmente, Dios esta asociado a los anhelos y fantasias propios
de la edad; explicitan una tendencia a utilizar como evidencia de la existencia de

Dios, su propia existencia, "Dios me ha hecho a mi".

De 7 a 9 afios (incremento del conocimiento y la curiosidad): dan cuenta de un
mayor grado de conciencia de las figuras y practicas religiosas, esto se evidencia
en un incremento en la curiosidad y el conocimiento, que va a depender de la
socializacién y las experiencias propias del sujeto. Se interesa por considerarse
cerca de la deidad, que para ellos puede tener un trato especial. Les preocupa
saber si estan o no cerca de Dios, elemento que expresa el sentimiento de
soledad que tal vez el sujeto experimenta en su relacion familiar. Utiliza la
concepeion fantasiosa de gue Dios se comunica con el hombre a través de los
suefos, elemento en el gue segun Heller subyace la idea de que Dios ejerce la

funcion de satisfacer los suenos o anoranzas del hombre.
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De 10 a 12 afos (conocimiento definitivo contra indecision y duda): dan cuenta de
un mayor conocimiento sobre la religion formal y la imaginacion religiosa, hay un
conocimiento definitivo que contrasta con la duda y la indecision, se expresa en
el cuestionar y reformular sus creencias, existe mayor preocupacion por el dano
y el dolor, expresa una mayor conciencia sobre su contexto real, por lo que el
sujeto cuestiona sobre situaciones de injusticia e infelicidad, "jporqué Dios
permitle que uno sienta el dolor?"; expresan una mayor preocupacion por la
naturaleza omnipresente de Dios, que se manifiesta en una dualidad al respecto;
se explicita una mayor preocupacion por el fin de la vida y la posibilidad de ia
continuidad en la otra vida, que se expresa con diversos matices. Elemento que
representa la posibilidad de lograr la felicidad que no logro en esta vida o repetir

el estado existencial si le fue favorable.

De acuerdo a la variable sexo, Heller encontrd que para los sujetos de sexo
masculino: existe un Dios racional, esto es con orientacién pragmatica, un guia
omnipotente del hombre; anélogo al tiempo, al espacio y a la energia, ideas que
segin Heller representan la conciencia racional tecnocratica, una idea de
gobernar con la ciencia; expresan una orientacion activa de Dios en su vida. como
la figura de un padre, por tanto para ellos, la finalidad de Dios es comunicarse con
el nino y mejorar su vida a través de sus acciones. Esta caracterizacion de Dios,

de acuerdo al autor, cbedece al tipo de sccializacion masculina, socialmente
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dominante, "Dios es un hombre de accién". Por tanto, la deidad sirve de mcdelo
al nifo, como perspectiva que le permite comparar sus logros, quiza una

identificacién mayor gue con sus padres.

Respecto al sexo femenino: representan la concepcién de un Dics estético,
relacionado con el arte en contraste con el Dios racional de los hombre. Un
elemento fundamental es la pasividad que caracteriza la relaciér de Dios con el
hombre, se reduce a una relacién de tipo verbal, en contraste con la relacién de
accion de los hombres:; Dios interviene en su vida a traves de la creatividad o ce
la contemplacion; es un Dios mds intimo, sentimentalmente unido a los hombres;
se identifican con la idea de estar unidas a Dios y aunque explicitan una imagen
masculina de Dios, de acuerdo a sus respuestas, Heller considera que tienen una
imagen mas andrégina de Dios, pero que no se atreven a expiicitar. Estas ideas
a cerca de la concepcion de Dios que tienen los sujetos de distinto sexo, esia

mediada por la socializacion sexual existente.

Finalmente, de acuerdo a la concepcion de Dios que cada sujeto explicitd, Heller

establecid siete tipos principales de personalidad subyacentes:

1. Dios el amistoso fantasma. Es el Dios companero ludico, que acompana al

nifno en su vida infantil. Los que poseen este concepto, sueien estar felices por
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saber que Dios esta con ellos, a pesar de cierto ratiz de soledad que en

ocasiones explicitan tener. Saberse acompafado de él, les produce paz y

satisfaccion en el juego.

Dios el villano grufién: se caracteriza por ser arbitrerio, vengativo, implacable
con quien haya errado o trasgredido. Los sujetos que asi lo describen
seguramente viven con miedos o prestos a acostumbrarse a ese trato divino.
Segun Heller subyace en este concepte, la transferenci:la de los caracteres de

los padres (quiza autoritarios, faltos de amor y proteccion) a la deidad.

Dios, aquel ser distante en el cielo; es el concepto del Dios lejano, distante
que ubican generalmente en el espacio, en el cielo, en el paraiso. La relacion
por tanto, entre el hombre y Dios, es escasa. Quienes conciben asi a Dios,
suelen ser sujetos evasivos y timidos. Subyace a este concepto el
experimentar o vivenciar una dificil interaccion entre los padres e hijos, y entre
la pareja, por tanto, evidencia relaciones interfamiliares hostiles, adversas al
nifio, para el cual, Dios tiene dos funciones: ocupar parte del vacio que
experimenta vy expresar el sentimiento de desvio que se experimenta

interiormente.
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4. Dios amante del cielo: generalmente es construido por las ninas, expresa
una nocién roméntica de Dios, es como la pareja d2 un amor apasionado, de
acuerdo a Heller, a esta idea le subyace la existencia de intensas relaciones
(no usuales) con el padre de sexo opuesto, por lo que representa el deseo de

ver realizadas las promesas incumplidas o la reunificacién con el padre o la

madre.

5. El Dios inconsistente: es la idea del Dios ambivalente, es bueno, pero al
mismo tiempo malo. A esta idea le subyace la imagen que el nifio tiene de sus

padres, en donde estos dos elementos interactian alternativamente.

6. Dios, es el unico y futuro rey. En esta conceptualizacion se le concibe como
el rey universal, eterno, omnipotente hacedor de la ley y la justicia universal,
simbolo de poder universal Unico en donde de conjugan paradgjicamente la
imagen del Dios amoroso, justo, bueno, pero al mismo tiempo vengative e
implacable. A esta imagen de Dios le subyace por un lado, la idea de un Dios
mas preocupado por el mundo, que por el individuo, es decir, por la cuestion
geopolitica del mundo. Los padres ocupan un lugar intermediario entre Dios
y el nifo. Se vislumbra la idea de un padre que ejerce una fuerte autoridad,

dominio y control en el sujeto, pero sin caer en el autoritarismo.
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7. Dios terapeuta (doctor Dios): Se caracteriza por considerarlo como el
antidoto para resolver las problematicas, la vida de! sujeto. La imagen de este
Dios ayuda a soportar la adversidad con fortaleza y entereza. Es frecuente que
se construya en familias que han sufrido grandes adversidades en su vida. La
madre desempefia el papel fundamental en la creacion de esia

conceptualizacion (Muria; 1995:44-60).

De acuerdo a Heller, y en opinién también de Muria (1995), los aspectos de la
investigacion aqui abordados, han sido interpretados fundamentalmente a partir
del analisis de la influencia que la socializacion, a traveés de la familia, ejerce en
la formacién de representaciones que construye el sujeto sobre la divinidad. El
impacto social que la familia tiene en las expresiones y acciones de los ninos,
seguin Heller, produce "esa fuerza que puede perdurar durante toda la vida®. Sin
embargo a este autor también le interesd indagar aquello que no puede ser
explicado por las teorias de la socializacién, y que segun él, son siete aspectos
que parecen tener vida propia y gue van mas alla de la experiencia e
interpretacion del mundo familiar, ya que, pareciera gue existen en el mundo

interior del nifio, vy que se expresan en tres niveles:
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1. Interpretacién familiar: religion institucional. Refiere a que las interprefaciones
que hacen los padres o la familia, de los dogmas religiosos formal o ritual, se
proyectan en la concepcion de la deidad que el sujeto construye.

2. lLa interpretacion del nifio: la familia. Lo que el nifio interpreta y comprende, en
relacion a la postura religiosa que adopta cada miembro de la familia y de la
atmosfera familiar, es proyectada en las representaciones de la deidad gue
aquel elabora.

3. La autoconciencia del nino. La autopercepcion del nifo, su mundo, sus
experiencias las proyecta a la imagen que construye de la deidad

(Murid; 1995:60)

Murig V. lrene (1995), su investigacion La nocion de Religion en los nifios y
adolescentes: estudio comparativo entre mexicanos y esparioles, constituye
sin duda un estudio altamente significativo por los hallazgos encontrados, y por
ser el referente mas cercano y actual en relacion al estudio del pensamiento

religioso en este caso, en ninos mexicanos y espancles.

La investigacion de Muria (1995), es un estudio comparativo de corte
psicogenético, que se planteé dar cuenta de cémo, los sujetos de diferentes
edades y nacionalidades, se explicaban el origen de la tierra y el hombre, que

concepcion tenian de la deidad, y como se imaginaban el mas alla. En otro
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sentido, también se planted establecer algtin paralelismo analitico entre las ideas
religiosas e los nifos y las ideas religiosas que historicamente ha configurado la
humanidad. La muestra se constituyd por 90 sujetcs de la clase alla,
seleccionados al azar, de ambos sexos (45 hombre y 45 mujeres) y de dos paises:
México (40 sujetos) y Espania (50 sujetos). Los sujetos espanoles pertenecian al
10., 30., 50 y 70. de Educacién General Basica y 10. de Bachillerato Unico
Polivalente, Los sujetos mexicanos cursaban al segunde de preescolar y 40. y 6o.
de primaria. En ambas naciones, los sujetos pertenecian a colegios privados v
recibian formacion religiosa: la catdlica. Ambas instituciones poseen
caracteristicas similares y se ubican en zonas pertenacientes a la clase alta y
media alta.

El método utilizado en la investigacion, es la entrevista clinica piagetana, con guia
semiestructurada y desarrollandose previc piloteo. Su duracion fue de 30 a 50
minutos y se estructuré en cinco apartados generales: 1) Los origenes. Se
intentaba obtener informacién a cerca de cdmo se explicaban los sujetos aspectos
sobre la creacion de la tierra, el origen de la vida y del hombre, 2) Dios y sus
origenes. Se indagd la importancia que Dios tenia en la vida del sujeto, y si la
idea de Dios que se manejaba estaba relacionada cor concepcicnes
prehispanicas, o culturas antiguas de Egipto y Mesopotamia; ademas pretendic
saber si el sujeto cuestionaba el caracter cmnipresente de Dios. 3) Descripcién

de Dios. Indagd como imaginaban a Dios los sujetos, donde estaba y qué hacia.

47



4) La muerte. A partir de esta categoria interesaba saber como explicaban los
sujetos, qué pasaba cuando el hormbre muere, y cdmo imaginaban el mas alla. 5)
La comunicacion con Dios. Se intenté saber como entendian o explicaban los

nifnos la comunicacién con Dios.

Una vez concluido el interrogatorio se les pedia a los sujetos gue hicieran un

dibujo scbre Dios, una vez terminado, que lo explicaran.

En esta investigacion se realizaron dos tipos de analisis, el cuantitativo y el
cualitativo. Este dltimo consistié en codificar la informacion de las respuestas
obtenidas en la entrevista, posteriormente se establecieron categorias de acuerdo
a las respuestas con caracteristicas semejantes; ésto, segun Muria, facilito el
manejo y analisis de la inforrnacion, y le permitio establecer los primeros rasgos
indicativos de cada edad y observar la evolucion que pudiera registrarse en la
conceptualizacion que daria lugar al establecimiento de niveles. El analisis
cuantitativo se obtuve a través de una prueba no parameétrica, el valor de chi (Ji}
cuadrada de Pearson, para conocer las diferencias estadisticamente significativas

entre las variables estudiadas.

Para fines de nuestra investigacion, solo rescatamos del estudio de Muria, o

relativo a los resultados referidos a la deidad, y que subdividié en tres apartados:
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descripcion de la deidad, comunicacion con Dios e importancia y origen de Dios.

Descripcion de la deidad: los sujetos de 6-7 y 8-9 de ambas nacionalidades
definen a Dios en funcidn de caracteristicas fisicas (alto, con barba, etc) y
psicoldgicas (bueno, amable), ademas consideran que vive en el cielo. A partir de
los 10 anos se observan diferencias evolutivas significativas entre mexicanos y
espanoles. En el 60% de los sujetos espanoles, aungue conservan la idea
anterior para definir a Dios, al mismo tiempo se observa un mayor grado de
abstraccion, al considerar que Dios es un alma o un espiritu, con caracteres
femeninas y masculinos, que esta en todas partes. En cambio los mexicanos, el
80% considera que Dios es un ser masculino, con las caracteristicas fisicas y
psicologicas ya senaladas, y que gracias a su aspiritu 0 magia puede estar en
todas partes. En este sentido, la diferencia central entre ios mexicanos y
espanoles es que, aunque ambos se lo imaginan con rasgos fisicos y psicolégicos
semejantes, los espanoles saben que es un alma, para los mexicanos, es una

persona con alma o espiritu, pero mas poderosa y magica.

A partir de los 12-13 anos, se observa una diferencia cualitativa, respecto a los
espanoles pues conceptualizan a Dios como un ente abstracto, que esta en todas
partes, en cambio, los mexicanos, siguen imaginandose a Dios, al igual que los

sujetos de 10 anos: como un hombre muy grands y poderoso, sagrado y
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omnipotente, gracias a lo cual su espiritu puede estar en tedas partes. En relacion
a los espanoles se coincide con el grado de evolucion abstracto de la religion
hinduista, al referirse a que Dios es un tode, no dualista, elemento que si aparece

en los mexicanos y que es un rasgo coincidente con el concepto de Dios de sus

antepasados Mayas y Nahuas.

Un rasgo evolutivo comin en ambas naciones, es que a partir de los 10 - 11 anos,
el sujeto es capaz de explicar y comprender los rasges abstractos de Dios, pues
pudieron definir el alma con algo relacionado con los sentimientos y los
pensamientos; se la imaginan como una energia que da vida y una conciencia que
guia al hombre, tendencia que también se expreso en los dibujos al hacer mas uso
de simbolismos. Murid sostiene, que de acuerdo a sus hallazgos en ambos sexos
y nacionalidades, la concepciéon abstracta de la deidad, va evolucionando
progresivamente de acuerdo a la edad. En otro sentidc, encontrd paralelismo
entre las ideas religiosas de los sujetos pequefios con las ideas que tenian los
hombres prehistéricos y la época antigua, idea que se sxpreso en los dibujos. En
relacion a los espafioles se pueden observar tres niveles en relacion a su
conceptualizacion de la deidad: 1) Dios es definido a partir de rasgos fisicos y
psicoldgicos, es como una persona, 2) definen a Dios como una persona, pero
saben que es un espiritu o alma, y 3) cc-_nceptuaiizan a Dios como un ser

complatamente abstracto. En México se puede sintetizar en dos niveles: 1) Dios
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es una persona y 2) Dios es una parsona pero con alma o espiritu, con poderes

magicos.

En relacion a la variable sexo, los hombres argumentan que Dios es todo y se
encuentra en todas partes, en cambio las nifas definen a Dios con elementos
masculinos y consideran que esté en el cielo. En lo referente a las actividades gue
Dios realiza, tanto para los sujetos de ambas nacionalidades, edades y sexos,
Dios interviene en todos los acontecimientos de su vida. Estas ideas se expresan
en tres niveles: el primero (6-7 y 8-9), afirman que Dics influye de dos maneras:
directa, cuando Dios ejerce la accidn, indirecta, por medio de personas cercanas
al nifio y el segundo nivel, (10-11 y 12-13), ademads de poseer la idea anterior,
sostienen que Dios interviene por medio de la conciencia o el espiritu, y el tercer

nivel (14-15) los sujetos empiezan a relativizar sus conceptualizaciones.

Comunicacion con Dios. Murid considera que ésta es parte de la mistica, es
decir, la forma de establecer alguna relacion o contacio con un ser sobrenatural,
considerado como algo sagrado. Respecto a las variables de sexo, edad y
nacionalidad, hubo diferencias significativas. De acuerdo a la edad se encontraron
cuatro niveles: Primer nivel (6-7 anos): la comunicacidn que el sujeto establece
con Dios, es a traves de la peticion de cosas, sélo los espanoles consideran que

Dios responde cuando concede lo pedido. Segundo nivel (8-9 afnos): se cuestiona
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a Dios a cerca de la creacidn, el origen de las cosas; se pregunta por familiares
gue han muerto. Sus peticiones refieren a solicitar gue Dios le ayude a portarse
bien, a no enfermar y establecer la paz en el mundo. Tercer nivel (10-11 anos), las
preguntas y peticiones son semejantes a las del nivel anterior, pero a diferencia,
consideran que Dios les responde a través de los hechos o por medio del espiritu
o alma, distinguiéndose cuando algo es espiritual y cuando es material. Cuarto
nivel (12-13 y 14-15) hay incremento notable en su preguntas, en cambio a
diferencia de los niveles anteriores, hay un decremento de las peticiones en los

mexicanos, y en los espanoles tienden a desaparecer.

De acuerdo a Murid, a partir del tercer nivel de este apartado, hay congruencia
con los hallazgos en los sujetos de 10-11 en la descripcion de Dios, pues hay
comprension de conceptos abstracios como el espiritu, el alma. Esto se expresa
en su rasgo espontaneo de establecer la diferencia entre lo espiritual y lo
material, a través de ejemplos. Respecto a la nacionalidad, se percibe mayor
comunicacién con Dios, en los mexicanos, que en los espanoles; ésto a través de
preguntas y peticiones. De acuerdo a los espancles, Dios responde a traves del
alma, del espiritu 0 concediendo peticiones, en cambio son mas los mexicanos

que piensan que Dios responde por medio de experiencias concretas; por medio

de los hechos.
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Importancia y origen de Dios: Con independencia de la edad y nacionalidad,
todos los sujetos censideraron a Dios como algo muy importante en su vida, por
ser el creador de todo lo existente. Se observaron mas ideas espontaneas en los
sujetos espanoles hombres de mayor edad, (10, 11, 12 y 13 afos). Los que
establecieron esta importancia de manera inducida fue porque ya habian
mencionado a sus padres en el lugar de Dios. Otros sujetos también consideraron
que Dios era para ellos como un padre protector. En lo relativo al origen de Dios,
pocos son los que se cuestionan en relacion a que si ha existido siempre o no;
una mayoria considera que Dios no ha tenido principio ni tendra fin. A partir de los
10-11 anos, consideraron el cardcter eterno de Dios, puas nadie pudo haberlo

creado, si asi fuese, no seria Dios, 0 al menos dejaria de ser el principal

(Muria;1995).

A diferencia de la investigacion del fendmeno religioso que nos anteceden, la
presente investigacion pretende dar cuenta, a partir de la perspectiva
psicogenética piagetana, del proceso de construccidn de la nocion de Dios en
sujetos de 4 a 16 anos de clase media baja, que estudian 20. de preescolar, 1o.,
30, v 6o. de primaria v 10. de secundaria y preparatoria, en escuelas publicas

ubicadas en la zona urbana de la ciudad de Culiacan, Sinaloa.
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CAPITULO I



Il. METODOLOGIA.

En correspondencia con la naturaleza del objeto de estudio planteado y con la
teoria psicogenética piagetiana, sustento fundamental de la presente
investigacién, se retoma al método clinico como orientacion metodologica. A
través de éste el investigador se plantea problemas, formula hipdtesis flexibles,
modificables de acuerdo a las condiciones de la situacidon, pero a su vez
controlando aquellas que le permitan explorar las reacciones provocadas en &l
didlogo con el sujeto experimental, con la finalidad de conocer en qué direccion

se orienta su espiritu espontaneo (Piaget;1984:17).

A través del método clinico se plantea llegar a conocer la légica del sujeto, para
lo cual es necesario "descubrir el sistema de creencias intimas, de tendencias, de
orientaciones de espiritu de las cuales el [sujeto] nurca ha tenido conciencia y

nunca ha hablado" (Piaget; 1984:12).

Estas consideraciones hechas por Piaget, suponen la dificultad de tener acceso
directo al proceso interno de reflexién aue el sujeto lleva a cabo, por o que. el
mecanismo que posibilita llegar a 8l, es la inferencia que se puede establecer de
las respuestas que el sujeto da al cuestionamiento del investigador. Desde esla

consideracion, planteaba como necesario que el sujeto hablara de si mismo, se
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conversara con &l y poder asi, captar su naturaleza espontarea para poder
relacionarla o situarla con la estructura de su pensamiento, pues "el aprendizaje
de cada nocién concreta supone |l existencia de estructuras intelectuales que lo

hagan posible." (Delval;1989:263,277).

2.1. Procedimiento: Teniendo como base los supuestos tedrico-metodolégicos
que sustentan la presente investigacién, los objetivos v las hipdtesis planteadas,
asi como los cuestionamientos generales respecto al presente objeto de estudio,
se elabord una entrevista semiestructurada de corte clinico piagetana, construida
a partir de preguntas de exploracion, tendientes a conocer y dar cuenta de los
elementos que estructuran la nocion buscada, de justificacidn para conocer los
argumentos, la légica que se maneja en la nocién, y de control, de
contradicciéon o contrasugerencia, a través de las cuales se plantea una
problematica sistematizada de falsacién del objeto de estudio, con el propdsito de
indagar el tipo de estabilidad, consistencia que presenta el razonamiento del

sujeto (Piaget;1978:11-36).

La enirevista clinica que se utilizé an el presente estudio exploralorio transvarsal,
se aplico, previo piloteo, en sesion Unica, grabandose todo en audio, para luego
transcribirse y analizarse. Tuvo una duracion de 25 a 40 minutos por individuo, en

los espacios y horarios escolares al que asistia cada sujeto. L.a entrevista se
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estructurd a partir de las siguientes preguntas base:

1) ¢/ Qué es Dios?, ;como te imaginas a Dios?.

2) i Ddénde te imaginas que se encuentra Dios?

3) ¢ Como sabes tu que Dios existe?

4) ; Existe alguna relacion entre Dios, el hombre y el mundo?.

5) ;Como es esa relacién entre Dios, el hombre y el mundo?.

6) ¢ Como sabes ti 0 como te das cuenta de que existe esa relacion?.

7) ¢ Es necesario hacer algo para que se de esa relacion con Dios, o no se
necesita nada?.

8 ;Porqué y para qué creer en Dios?.

9) Contrasugerencia.

Andlisis de resultados. E|l analisis que se establecié fue sminentemente
cualitativo, utilizandose porcentajes, soélo como elemento cuantitativo, para
observar las proporciones generales de la ubicacion de los sujetos, en distintos

niveles de conceptualizacion establecidos, en cada eje analitico.

El andlisis cualitativo se construyd-a partir de tres fases generales, a través de las
cuales se pretendio dar cuenta del proceso de construccion de la nocion de Dios

en los sujetos indagados. En la primer fase de andlisis se intenta expliciiar como
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se comporta el razonamiento del sujeto ante el cuestionamiento sobre distintos

aspectos que conforman la nocién de Dios y que se expresan en distintos ejes

analiticos.

Bajo esta perspectiva, en un primer momento de esta fase, se partio de considerar
en su totalidad la entrevista realizada a cada sujeto, sistematizando la informacian
en cada protocolo, ubicando las caracteristicas afines y recurrentes, conformando
los denominados ejes analiticos, por tanto la primer fase se constituye por los
siguientes cinco ejes analiticos: 1) Identidad de la deidad: intenta reconstruir la
identidad de Dios que posee el sujeto, a partir de haber indagado cdémo se
imaginaban a Dios, qué tipo de elementos utilizaron en su descripcion vy la relacion
que establecieron entre éstos. 2) Ubicacion de la deidad: pretende dar cuenta
de los elementos a partir de los cuales los sujetos ubicaron o no a Dios, si
consideran su permanencia ¢ presencia en un mismo lugar o en distinto, o en
todos al mismo tiempo; asi como el tipo de referente que utilizarcn para asignar
alguna ubicacion a Dios. 3) Razones para creer en Dios: a partir de este gje se
pretende dar a conocer el tipo de argumento o justificacién que el sujeto dio
acerca de su creencia en la deidad, asi come el tipe d2 elementos utilizados en
su justificacion: concretos, observables, abstractos, subjetivos, psicolégicos ©
afectivos. 4) Comunicacion entre Dios, el hombre y el mundo: pretende dar

cuenta del tipo de relacion que los sujetos imaginaban que Dios establecia con el
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hombre y el mundo, cémo era esa comunicacién, si era ocasional o permanente
y si necesitaba de algo para que se diera o era inmanente a la existencia del
hombre y del mundo. 5) Falsacion de la deidad (contrasugerencia). Intenta dar
cuenta del proceso que experimentaron las hipdtesis iniciales de los sujetos al
momento de agudizar su problematizacion a partir de la contrasugerencia
presentada, ésto es, explicar la estabilidad y tipo de consistencia que presento su
conceptualizacidn de Dios. La contrasugerancia consistio en presentar imagenes
periodisticas de distintos eventos problematicos que tuvieron lugar en diferentes
contextos sociales préximos y lejanos, ocurridos en el ano 1993 (ver anexo ).
Estos eventos debian de ser explicados a la luz de los principios religiosos del

sujeto.

En un segundo momento de esta primer fase de analisis de datos se
construyeron las categorias por eje analitico. A partir de este proceso, en cada
uno de los cinco ejes analiticos ya senalados se construyeron categorias,
producto del tipe de elementos que manejaron los sujetos en su explicacion, y del

modo como organizaron esa inforrmacion en su conceptualizacion de Dios.

Lz segunda fase de andlisis la conforma el establecimiento de niveles
conceptuales de la nocion de Dios. En fase se pretende dar cuenta de los

niveles construidos, a partir del analisis transversal realizado en las categorias
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establecidas en cada eje analitico, que permitieron establecer los rasgos
evolutivos que se observaron en la construccidn de la nocion de Dics, que
expresan la madurez de los sujetos experimentales, y la posible evolucion que

pudiera observarse de la nocion explcrada.

La tercera fase de andlisis quedd constituida por la discusion. Expresa la
sintesis global de cada uno de los tres niveles generales y sus respectivos
matices que se construyeron, a partir de la convergencia de elementos, y
relaciones que se establecieron entre éstos, en las conceptualizaciones que

caracterizaron los niveles generales de |z nocién de Dios.

Finalmente, se dan las conclusiones. En este apartado se establece la
comparacion con otros hallazgos, en este campo del conocimiento, asi como las

cuestiones pendientes de indagar en futuras investigaciones sobre la nocién

explorada.

2.2. Sujetos y escenario: La muestra se constituyé por un total de 35 sujetos
seleccionados al azar, tomande como variables, el nivel socioscondmico y la
zona o ubicacién de la escuela a la que asistian, por lo que estos sujelos
pertenecian a la clase media baja. l.as instituciones escolares son escuelas

publicas, ubicadas en el medio urbanc de la ciudad de Culiacan Sinaloa. Otra de
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las variables que se controlé fue la edad, quedando los sujetos distribuidos en
seis grupos, de acuerdo a la edad y grado escolar que cursaban: 3;11 a 5;11 anos
(seis sujetos de segundo de preescolar), 6;00 a 6;04 anos (seis sujetos de primero
de primaria), 8;00 a 9,02 anos (seis sujetos de tercero de primaria), 11;00 a 11,07
anos, (seis sujetos de sexto de primaria), 11;11 a 14;07 anos (seis sujetos de
primero de secundaria) y 14;02 a 15;05 anos (cinco sujetos de primero de

preparatoria). Esta informacidn se sintetiza en la subsiguiente tabla No. 1

Tabla No. 1

Distribucion de los sujetos por grado, edad y sexo

GRADO EDAD MASCULING FEMENING

|2° preescolar 3;11-5;09

11° primaria 5:11 — 6;04

3” primaria 8:00 — 9;02

6° primaria 11:00 - 11:07

|1° secundaria 11;11 - 14;07

|1° preparatoria 14:09 — 15;05

60



CAPITULO Il



CAPITULO lil. RESULTADOS.

Los resultados correspondientes al presente apartado fueron producto, como en
un primer momento, del procesamiento de datos qua se hizo, en funcion de
considerar en su totalidad el protocolo de entrevista de los sujetos experimentales,
y de ubicar, ordenar y clasificar en cada protocolo, la recurrencia de las
respuestas de los sujetos que referian a una tematica semejante. Esta informacion
conformd los cinco ejes analiticos, a partir de los cuales se estructura la primer

fase cde analisis:

1) Identidad de la deidad.

2) Ubicacion de la deidad.

3) Razones para creer en Dios.

4) Relacion entre Dios, el hombre y el mundo.

5) Falsacion de la deidad (contrasugerencia).

3.1. FASE I: CATEGORIAS DE LA CONCEPTUALIZACION DE DIOS POR EJE

ANALITICO.

Posterior a la etapa de procesamiento de datos senzlada anteriormente, y que

determind los cinco ejes analiticos, en cada uno de ellos, se construyeron
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categorias de acuerdo al tipo de explicaciones que los sujetos diesron al respecio
y en otro sentido, de acuerdo al modo como éstos construyeron sus explicaciones,
es decir, en funcion al tipo de elementos que manejaron y al modo en que
organizaron esa informacién, en sus conceptualizaciones acerca de Dios. Este
proceso constituye la primer fase del andlisis de resultados y que se sintetiza
en el subapartado siguiente y en las Tablas No. 7, 8, 9y 10. En las tablas No. 2,
3. 4, 5 y 6, donde se indica el porcentaje de sujetos ubicados en cada categoria

de los ejes analiticos y que se anexan después del anélisis respectivo de cada eje

analitico.

3.1.1. EJE ANALITICO 1: IDENTIDAD DE LA DEIDAD.

¢Como imaginas a Dios?, ;cémo es Dios?, ;qué es Dios?, a partir de las
respuestas que los sujetos construyeron respecto a estas interrcgantes base, se
reconstruyé la identidad de la deidad que éstos tienen. En funcién de la
conceptualizacion de Dios que construyeron los sujetos, es decir, cémo se lo
imaginan, qué tipo de elementos utilizaron para su descripcién, asi como la
relacion que se establecié entre éstos, se tiene que de acuerdo al tipo de
explicaciones generadas, se obtuvieron las siguientes categorias, respecto a la

identidad de Dios. La ubicacidn de los sujetos en estas, se expresa en la Tabla

No. 2.
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1.- DIOS ANTROPOMORFICO: DIOS ES IGUAL A UNA PERSONA. La caraclerizacicn
hecha de Dios en esta categorial se corresponde a la de un ser humano masculino y de
edad avanzada, destacandose los rasgos flsicos y psicoldgicos, por lo que, los sujetos
ubicados en esla conceptualizacion piensan o se imaginan a Dios como un hombre, viajito,
como un abuelo, barbon, pelo largo, rizadite’, guero, ojos clares, 'biche’, es muy bueno, que
escucha y quiere mucho a los nifics, a los justos vy & los que se portan bien. Asimismo, una
minoria, expresa que no lo podemos ver porque esta en el cielo,
En esta categoria quedaron ubicados 9 (25.71%) del total de la muestra, esto es,
de 5 a 14 anos, como se indica en la Tabla No. 2. En los de mayor edad, Maria
del Sol {11;05) representa un elemento a considerar en relacidon a Xiomara
(14;0%) quien sdlo enfatiza en su conceptualizacién de Dios el aspecto fisico y
psicoldgico, en cambio Ma. del Sol, a diferencia de Xiomara y del resto de sujetos
ubicados en esta categoria, relativiza esta conceptualizacion de Dios: al senalar,
"pero no lo podemos ver, porgue Dios esta en el cielo”. Este ultimo elemento
propio de la naturaleza omnipotente que se le atribuye a Dios y sobre la que Maria
del Sol ahondd sélo en el resto del interrogatorio, constituye el matiz fundamental
propio de la conceptualizacion en la que aparece una mezcla del elemento
concreto, real, observable con lo magico y lo abstractc.Estos rasgos expresan el
inicio de un razonamiento mas evelucionado del pensamiento concreto, quiza un
grado eiemental del pensamienio absiracio, que caracleriza ia explicacion
construida por sujetos ubicados en la subsiguientz conceptualizacidon mds

avanzada que ha continuacion se explica.
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2. EL DIOS DUALISTA: DIOS ES ¥ NO ES IGUAL AL HOMBRE.

Esta conceptualizacién de Dios, es una mezcla de rasgos concretos, observable y
psicoldgicos propios del ser humano y atributos fantasticos, magicos yo misticos que se
consideran inherentes a Dios. De este modo, Dios se parece a papd, pero es diferenie,
porgue tiena poderes mdgicos, como los de James Boy (personaje comics), simbola de
poder. Se considera adermnas, que Dios as como un sefior grancle, comun y corriente, buene,
gue tiene pelo y barba largos, que trabaja en las nubes cuidando a los nifos y gue puede
volar. Pero ademas, Dios, también es superior al hombre. a papd, o a James Boy, s un
angel, 0 sea, es como una espuma blanca, tiene alas y vive en el cielo; es un espiritu, algo
que no se ve, gue no es materia, pero que existe y gue liene rmuchos poderes, con lo cual

puade hacer todo...como por ejamplo hacer gue una casa devastada por un tarremoto no
se caiga,

En esta conceptualizacion de Dios quedd ubicado aproximadamente el 22.85% del
total de la muestra: uno (16.66%) de 4, dos (33.33%) de 6, 8 y 11
respectivamente y uno (16.66%) de 12 anos, como se indica en la Tabla No. 2. En
su caracterizacion de Dios podemos observar cémo se destaca no sdlo elementos
concretos, observables y psicoldgicos propios del ser humano, sino que ademas
se considera que Dios es superior al hombre por sus poderes. En este tltimo
aspecto, destacan elementos de tipo simbdlico, es decir, misticcs, fantdsticos o

magicos que generalmente se le atribuyen a la naturaleza propia de Dios.

=i caso ge Alejandro (3;11), represenia la conceptualizacion que consiruyeron
los sujetos de menor edad de esla categoria 2.1. , quienes conciben a Dios como
alguien parecido a su papa, pero a la vez diferente porque "tiene poderes

magicos”. Al respecto, resulta relevante senalar el recurso que utiliza Alejandro
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para explicar "los poderes magicos", al valerse de una representacion cercana a
él, como lo es James Boy, un personaje de su caricatura favorita, que para él
simboliza el poder, aungue reconoce que Dios tiene mas poderes que este, pues
por ejemplo, puede evitar que una "casa devastada por un terremoto se caiga”.
Pudiéramos considerar este rasgo como un avance inicial, respecto a la
conceptualizacién 1 del Dios antropomorfico, ya que introduce el elemento
simbdlico, que aunque de caracter fantastico, representa un progreso en su
construccion. Ademas Alejandro logra manejar con pertinencia la analogia que
utiliza para explicar la omnipotencia de Dios. Este recurso de analogia simbalica
que utilizd Alejandro, parecio ser de manejo dificil para Carlos A. (11;04) quien
considera a Dios también como persona, pero al mismo tiempo diferente porque
"tiene todo el poder”, y Michelle (11;06) quien sostiene que Dios no tiene
diferencia con el hombre, pero tiene poderes sobre nosotros, porque es superior
al hombre. Sin embargo, de acuerdo a la edad, pudiera esperarse que los
anteriores sujetos, con respecto a Alejandro (3;11), debieran presentar una
conceptualizacion mas completa acerca dal poder da Dics al que hacen alusion,
no obstante se limitaron a indicarlo como una cualidad que establecia la diferencia

entre Dios vy el hombre, pero que no lograron explicar en esencia.

Otro elemento a destacar en esta conceptualizacién del Dios Dualista, es la

manifestacion de otros elementos simbolicos, misticos, que generalmente se
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atribuyen a Dios y que fueron manejados por sujetos de edades mencres como s
el caso de Luis A. (5;11) para quien Dios, es como un angel al que logra definir
como espuma blanca, que tiene alas y vive en el cielo. Otro caso distinto es el de
Patty (12:;10) quien a pesar de ser mayor que Luis A. considera a Dios como un
senor bueno, "es como un espiritu”, al que define como "algo que no se ve, pero
existe.." , sin embargo, no logré definirlo claramente, pues pretendié hacerio a
través de establecer la diferencia entre espiritu y el hornbre "...nosotros somos de
carne y hueso y el espiritu no se ve, no es materia...", sin reconocer a su vez la

naturzleza dual, dialéctica del hombre.

Ademas de los atributos asignados a la presente nocidn de Dios, se tiene la idea

de que estos le han pertenecido siempre y que Dios es omnipresente.

2.1. DIOS ERAIGUAL AL HOMEBRE, PERO AL MORIR ADGQUIRIO PODERES.

En esta conceptualizacidn se concibe a Dios como un hombre, como un sefior grande, con
barba larga, que ayudaba siempre a los niflos a protegerse, pero cuando lo sacrificaron,
cuando muris, se hizo poderoso.. su poder es como un rayo, con s6lo tentar con ese rayo
se va haciendo todo._hizo la tierra...hizo toco el mundo...hoy vive, pero en la mentalidad de
cada quien...es como una luz grande que nos cuida, que nos protege.

En esta conceptualizacion quedaron ubicados aproximadamente el 22.80% del
total de la muestra: tres (50%) de los sujetos 6, 8-9 y uno (16.66%) de 11 y 14
anos respectivamente, como se indica. en la Tabla Nc. 2. En esta

conceptualizacion de Dios se puede observar que permanecen los caracteres
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generales del Dios dualista, sin embargo se destaca el hecho de que los atributos
divinos, magicos, simbdlicos con los que se identifica su poder, los adquirié Dios
al morir. Por tanto, en esta consideracion se enfatizan dos cosas: una, que
identifican a Dios con Jesucristo, el hijo de Dios hecho homkre, con el ser
concreto que segun la religién cristiana vivié en un lugar y tiempo determinado,
por lo que pareciera que la idea omnipotente y omnipresente del Dios universal,
se omite. La razdn tal vez sea porque no se comparta, o no se tenga claridad

respecto al misteric de la Santisima Trinidad, eje central del dogma religioso

cristiano.

El otro aspecto que también da cuenta de la omisién del atributo omnipotente y
universal de la deidad es, el reconocer que esos atributos de Dios los adquirid
cuando este fue sacrificado, al matarlo, al morir. Este elemento muestra una falta
de claridad de la esencia de Dios. La comprensién de dicho elemento junto con
el anterior, constituyen un rasgo medular del nivel de desarrollo del razonamiento

abstracto en el que se encuentra el sujeto y que en este caso constituye su fase

inicial.
Por otro lado, un hecho relevante en la presente conceptualizacion de Dios, es el
inicio de la utilizacion de simbolos para explicar la deidad, sobre todo. en sujetos

de menor edad, como es el caso de Juan Carlos (6;03), quien concibe a Dios
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como "parecido al hombre, pero cuando murié tuvo poderes”. Este poder lo explica
de manera simbélica-fantastica: "su poder es como un rayo, con sélo tentar con
2se rayo, se va haciendo todo, hizo la tierra, hizo todo el mundo. Sdlo &l tiene
poderes, el hombre no". Estos elementos sefalados expresan una elaboracién
propia espontanea de Juan Carlos, pues aunque parta de una idea inculcada por
el adulto, referida a que Dios es poderoso y gue creé lo existente, seguramente
no se le ha ensenhado en algin lado, que Dios adquirid poderes hasta que murié
y menos aln pensar que se le haya explicado lo que es el poder ce Dios del modo
como lo hace él. Esta explicacién mas bien parece retomada de algun programa
de comics, que de la explicacion de una clase religiosa, por lo que, estos
elementos senalados constituyen verdaderas reconstrucciones que el sujeto ha

ido elaborando respecto a la nocién de Dios.

Otros elementos, producto de estas reconstrucciones, son las que elaboré Kenia
(6;04), quien atribuye a Dios la propiedad de volar por el hecho de estar muerto,

pues considera que, a diferencia del hombre, los muertos si pueden volar.

En centraste, respecto a la edad, estd Rosario (15:03), quien introduce elementos
significativos en su conceptualizacion, como es el hecho de admitir que Dios, a
pesar de que existio y que era como el hombre "...hoy vive en la mentalidad de

cada quien...es como una luz grande que nos cuida, que nos protege...". Estos
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elementos simbdlicos denotan rasgos de elemental madurez del razonamiento
abstracto, caracteristico de sujetos que poseen esa edad. Esto se expresa al
ubicar a Dios como un ente espiritual, que al mismo tiempo simboliza el poder
necesario para compensar la necesidad de proteccion, seguridad y cuidado que
se proyecta en esta conceptualizacion. Al respecto Russell (1974;26) senala "la
razon mas poderosa e inmediata...después de creer que la mayoria de la gente
cree en Dios porque se le ha ensefnado a creer desde su infancia, es el deseo de
seguridad, la sensacion de que hay un hermano mayor que cuidara de uno". Este
aspecto aparece como rasgo distintivo en el resto de las conceptualizaciones de

los sujetos ubicados en esta categoria.

3. EL DIOS ABSTRACTO: DIOS ES UN ESPIRITU, ES DIFERENTE AL HOMBRE.
En esta categoria Ios sujetos imaginan que Dios es diferente al hombre, que es
como un dngel, esto es, que es algo transparente, que puede volar v que vive en el
cielo; ademas es un espiritu, esto es, algo que no es de came y hueso, pero que
existe...es la ausencia de lo humano, de la materia, s6lo se siente su pressncia,
puede volar, anda flotando, es comao el aire, como &l viento. Dios nos hizo, nos
formd, primero a Adén y Eva y de ahi surgimos nosotros...en siete dias hizo el
mundo con sus poderes; o sea que tiene algo scbrenatural y vino a salvarnos del
pecado. Dios es un espiriiu perfecto.

En esta categoria 3, se ubicaron de aproximadamente el 20% del ioiai de la
muestra, es decir, uno (16.66%) de 4, dos (33.33%) del1, 12, 14 y 15 anos
respectivamente, como queda indicado en la Tabla No.2. Un elemento relevante

en esta conceptualizacion, es el considerar a Dios diferente al hembre, y aunque
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aparece una mezcla de elementos que la religion inculca, acerca de la naturaleza
de Dios, sobresalen tres de ellos: Dios es un angel, es un espiritu que posee
poderes que el hombre no tiene y gracias a ellos, construyd el universo y al
hombre. Aungue los recursos que se utilizaron para explicar refieren a elementos,
razgos y acciones concretas como volar, transparente, flotar, aire. viento, resulta
interesante destacar las analogias que los sujetos construyeron a partir de ellos,
para simbolizar el cardcter abstracto de la deidad y que constituye la diferencia
central respecto al hombre: "Dios es un espiritu perfecto...un angel omnipresente

que hizo al hombre y al mundo®.

Para Alexis (11;01), "Dios es un espiritu...algo que no se ve, es como el aire,
como el viento". Brenda (11;06), quien considera que "Dios es un espiritu, puede
volar, anda flotando". Asimismo, es significativo el hecho de que Nidia (15;04)
argumente la diferencia entre Dios y el hombre en la consideracion de que "Dios
€s un espiritu perfecto, o sea la ausencia de lo humano...aunque la iglesia dice
que el hombre tiene espiritu, si asi fuera los hombres serian dioses". En estos
senalamientos subyace una concepcion monista del hombre, es decir, sélo
compuesto de un elemento, en este caso de materia, sin considerar el elemento

espiritual, que al parecer representa un atributo que le confieren exclusivamente

a Dios.

3.1: DIOS OMNIPOTENTE, DIOS CUESTIONADO.

Esta conceptualizacion de Dios, corresponde a una mezcla de! Dios dualistay el
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Dios abstracto, expresando confusién y angustia en el proceso de reconstruccion.
La particularidad es que, estos sujetos, consideraron que Dios era comeo una
persona y a su vez como espiritu, pero con poderes, y ademas empiszan a dudar
de esos caracteres atribuidos a Dios y cuestionan respecto a la muerte, la falta de
equidad entre los hombres, y del caracter omnipatente de Dios.

En esta conceptualizacion quedd ubicado aproximadamente el 5.71% del total de
la muestra, esto es: uno (16.66%) de 12 y 15 afos respectivamente, como se
senala en la Tabla No. 2. Son representativos de este tipo de conceptualizacién

Ricardo I, Luz Irene.

Al respecto sefala Ricardo Il (14;07) "Dios es un espiritu, o sea algo que no es
de camne y hueso, pero que existe...tiene poderes, pero...;iporqué morimos,
porgué no todos somos iguales si todos somos hijos de Dios, porqué no hace algo
contra todo ésto?...eso es lo que no entiendo” (expresién de confusion en su
rostro). Luz Irene (15;05) si "Dios es como una persona, pero a la vez, como un

espiritu con poderes, me pregunto ¢porqué no nos hize Dios a todos iguales?...por

eso el mundo estd como esta".

En otro sentido, en esta conceptualizacién. del Dios omnipotente, cuestionado,
resulta significativo enfatizar otros rasgos cuestionadores que aparecieron en e
protocolo de Luz Irene, de Ricardo li, ya que a pesar de la fuerle carga emotiva
y normativa que la nocién de Dics Iesl representd, éstos explicitaron su

interpelacion ante la contradiccién que representa la imagen convencional de
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Dios, que la religion inculca a través del adoctrinamiento y su relacion con el
hombre y el mundo. En ello subyace un intento del sujeto por relacionar estas
nociones religiosas con aspectos de su persona, de su vida cotidiana y de su
contexto; buscando encontrar un sentido entre lo que supone que cree o sabe vy
su conexién con su mundo contextual méas cercanc. Otra consideracion que matiza

la conceptualizacién del Dios omnipotente es la subsiguiente categoria:

3.2: DIOS COMO IMAGINARIO DEL HOMERE:

Esta conceplualizacidn, se caracteriza por la negaciin de la existencia de Dios y sus
podares divinos. Las razones o argumentos que justifican esla idea es, la
incongruencia que se encuenira entre la imagen o concepto gue la religidn inculca
de Dios y su correspondencia con la realidad del mundo social y natural. Se
coensidera que si Dios existiera el mundo seria perfecto, porque fuera obra de ese

ser divino perfecto.
La conceptualizacion de esta categoria se expresa en Julia (11;07), guien
representa el 16.66 % de los sujetos de su edad y el 2.85% del total de la
muestra, como se indica en la Tabla No. 2. Para ella , Dios no existe v o
considera un producto imaginario del hombre, pues de acuerdo a lo que observa
a su alrededor, le resulta dificil entender a Dios como lo propone la iglesia "...por
todo lo que pasa...no creo que Dios exista...no es cierto también lo de los poderes
de Dios, ésto es algo gue la gente crea, que imagina, pues si Dios existiera el

mundo estuviera mejor, casi perfecto, porque hubiera sido obra y control de un ser

perfecto y poderoso..."



En esta idea de Julia, aparecen elementos interesantas pues ella, a pesar de la
influencia o presencia de la idea de Dios en su contexio, a logrado concebir o
entender a Dios como algo que no existe, como algo que es producto de la
imaginacion del hombre. Explica que esta idea de Dios la a creado a partir de
tomar como referencia, "lo gque observo que pasa a mi alrededor: pobreza,
desempleo, vandalismo, drogadiccién, violencia, injusticia, inseguridad publica”,
y agrega que si fuera cierta la existencia de Dios y éste tuviera las caracteristicas
que la iglesia dice, todos esos problemas no sucederian porgue se supondria que,
el mundo al ser obra de un ser perfecto y omnipotents, como lo dice la religion,
seria una obra perfecta, cuestidon que ella no observa en su contexto. En la

subsiguiente Tabla No. 2 se indica el porcentaje de sujetos ubicados en cada

categoria del eje analitico 1:
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3.1.2. EJE ANALITICO 2: UBICACION DE LA DEIDAD.

A partir de los cuestionamientos base de este eje analitico; ;jDios esta en alguna
parte?, ;ddnde vive?, se pretendio indagar si los sujetos ubicaban a Dios en algun
sitio. Si asi lo consideraron, saber si imaginaban que Dios permanecia en un
mismo lugar, en distintos o en todos al mismo tiempo y el tipo de justificacion que
daban a cada cuestién que sustentaban al respecto. Asimismo, se observé el tipo
de ubicacion al que hacian alusion, es decir, si se referian a espacios concretos
relacicnados a lo real, o si se hacia uso de otro tipo de referente para explicarlo.
El tipo de respuestas que los sujetos construyeron al respecto, dieron lugar a las

siguientes categorias. La ubicacion de los sujetos en éstas se expresa en la

Tabla No. 3.

1: DIOS SE ENCUENTRA SOLO EN EL CIELO. En esta conceptualizacion se
considera que Dios esté sdlo en el cielo, llegd alld volando cuando murié. Ademdas
puede estar alld, porque es un dngel, porque tiene alas y es como espuma blanca
y también porque las nubes son el piso del cielo, por eso él no se cae. El cielo se
lo imaginan como una nube, es azul, hay paz, tranquilidad y es muy bonilo, o sea
as un lugar en el espacio donde hay paz, amor, a donde van las almas cuando el
hombre muere, es el paralso.

En esta categoria quedd ubicado el 37.14% de la muestra total, esto es, tres
(50%) de 4 - 5 ; cinco (83.33%) de 6, uno (16.55%) de 8 y dos (33.33%) de 11 a
14 anos, respectivamente, como se indica en la Tabla No. 3. En la presente

conceptualizacion destaca el hecho de que los sujetos ubicados en ésta,
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consideran que Dios sélo se encuentra en el cielo, y que puede estar ahi porque
Dios es un angel y por tanto puede volar y llegar al cielo y ademas porque al
morir llegd ahi, pues consideran que el cielo es un lugar a donde va el alma del
hombre cuando éste muere, idea a la que subyace la creencia en la continuidad
o eternidad de la vida del hombre, que la religién a inculcado. Ademds, en este
elemento que manejo Carlos A. (5;11), Violeta (6;02) y Jesus (11;11), donde
sostienen que Dios llegd al cielo hasta que murid, idea que les permite establecer
la analogia, con lo que creen acerca del hombre y por tanto inferir que entonces,
si Dios (Jesucristo) murid, éste seguird el mismo proceso que el alma del hombre
cuando eéste muere. Elemento que constituye un rasgo espontanec del
pensamiento de estos sujetos, pues seguramente no ha sido inculcado en esos
terminos en alguna clase de religién de la Iglesia o en la familia. En otro sentido,
pero sobre la misma cuestion, Ricardo (13;05) sostiene que "Dios sélo esta en el
cielo, siempre ha estado ahi", idea que si coincide, con lo que generalmente al

respecto maneja la religién.

Otro elemento que destaca en esta conceptualizacién, es lo referente a considerar
que Dios existe sélo en el cielo, pareciera que a los sujetos ubicados en esta
categoria, se les dificulta o resulta complejo imaginar a Dios ocupando mads de un
lugar, éslo a pesar de gue ninguno de ellos negd o puso en cuestién el cardcter

omnipotente y omnipresente que se le atribuye a Dios, posiblemente esta manera
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de explicar el lugar que Dios ocupa manifiesta un rasgo del nivel evolutivo del
sujeto, referido a su insuficiente capacidad de descentracion misma gue, a pesar
de la edad, pareciera que aun no esta resulta en los sujetos de esta categoria
nivel, por lo que terinan por ubicar a Dios en un sélo lugar que es el cielo. La

caracterizacidn que se hace del cielo esta conformada por elementos concretos,
visibles, externos al sujeto, y que generalmente son manejados en cualesquiar
clase de religion o los expresados en cualqguier texto religioso, referidos a
caracteristicas contextuales, esto es, con el ambiente de "ese lugar", en donde
reina la paz, tranquilidad, amor y |a belleza, es el paraiso. En otro sentido, para
explicar lo que es el cielo, se recurre a una especie de analogia que por sentido
comun se ha establecido entre el espacio y el cielo, es decir, por considerar que
el espacio infinito, la bdveda celeste es el cielo. Quizé por ello, se le atribuyé el
color azul y la conformacidn por nubes, elementos observables que a los sujetos
les resulta mas cercanos y que utilizaron para complementar su explicacion de lo
que era el cielo; a pesar también, de que la religion maneja el caracter
omnipresente de Dios, ¢ porqué para los sujetos de esta categoria, la ubicacién
de Dios sdlo fue en el cielo?, idea que el comin de los creyentes maneja al
respecto, y que sin embargo, en otras conceptualizaciones no fue la exclusiva.
como lo podemos observar en los subsiguientes matices de la categoria 2 de este

eje analitico que a continuacion se senala:
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1.1: DIOS SE ENCUENTRA EN TODAS PARTES. En asia conceptualizacion los sujetos
crean que Dios esté en el cielo, pero a su vez puede estar en otras partes. Lugar éste lltimo
que identificaron con la Iglesia, con ellos mismos, su corazén, la tierra y otros lugares (no
especiticados). En la justificacidn que construyeron al respecto, atrbuyen esa posibilidad a
los poderes que suponen que posee Dios, mismo gua en su mayoria simplemente se
aceplaron como razdn y aungue descubrieron en allo cierta contradiccién, se declararon
incompetentes para explicar o argumentar su afirmacién al respecto. En otro sentido, se
maneja la justificacidn producto de explicaciones fantastizas, como lo es considerar que por
efecto de una escalera o un piso mégico, invisible, que Dios tiene, puade trasladarse del
cielo a ofros lugares.
En esta conceptualizacién quedd ubicado el 51.42% del total de la muestra, o sea,
tres (50%) de los sujetos 4- 5, uno (16.66%) de 6; cinco (83.33%) de 8- 9; tres
(50%) de 11; dos (33.33%) de 12- 4, y cuatro (66.66%) de 14- 15 anos, como se
indica en la Tabla No. 3. En la presente conceptualizacion, el elemento magico,
en combinacidn con los poderes de Dios, como elemento justificador del caracter
omnipresente de Dios, lo representa Carlos Alfonso (11;04), quien explica que
Dios puede estar en otros lugares porque utiliza una escalera magica, que es
invisible, y la cual, sélo Dios puede ver gracias a los poderes que posee. ldea que,
a pesar de la marcada diferencia de edad, coincide con Ezra (5;09) quien sostiene

gue Dios se encuentra en el cielo y en la tierra y que llega a ella porgue tiene un

"piso magico" y que puede caminar por él, por sus poderes.

lLos casos con matices distintos, en esta categoria, son los representados por

Miguel (13;03), quien sostiene gue Dios vive en el cielo y otras partes, pero
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admite que no podria explicar eso; asimismo, Xiomara (14;08) coincide con
Miguel, pero admite que cree en eso, porque se lo han dicho; Rosario (15;03), en
cambio aunque coincide en la idea general con Miguel y Xiomara, agrega que "no
puede explicarlo légicamente”. Este sefialamiento denota que Rosario reconoce
cierta dificultad para explicar la contradiccion entre la realidad v la idea de que
Dios puede estar al mismo tiempo en lugares distintos. En este senalamiento
coincide con Nidia (15;04), quien reconoce que a pesar de que cree en asa
posibilidad de Dios, le resulta complicado explicarlo, por la contradiceién que se
descubre entre esa idea y la realidad. Luz Irene (15;05), en coincidencia,
fundamentalmente con Rosario y Nidia admite que no puede explicarlo porque hay

cosas contradictorias, entre éste planteamiento religicso vy la posibilidad de ello

en lo real.

Dos cuestiones resulta importante destacar de esta conceptualizacion 1.1: Una,
es considerar que a pesar de las aparentes contradicciones gue se manifiestan
a través de los elementos magicos o fantasticos de ésta explicacion, aparecen en
ella, elementos que nos llevan a suponer, que los sujetos que manifestaron estos
rasgos, en la categoria 1.1, avanzan, aunque a nivel elemental, en la fransicidn
del caracter egoceéntrico que caracterizé la conceptualizacién 1. Dios se
encuentra solo en el cielo, a la construccién del descentramianto del sujeto.

Caracter o rasgo que se manifiesta por ejemplo en la posibilidad del sujeto para
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imaginarse que Dios pueda estar en varias partes a la vez, elemento que no se
reconoce en los sujetos de esta categoria 1, a pesar de gue constituye una de las

tesis basicas de la mayoria de las religiones.

De acuerdo a lo anterior, pudiera esperarse que esa idea debiera ser asimilada
por todo sujeto que haya asistido a una clase elemental de religion, como es el
caso de los sujetos analizados y en este sentido, debieran estar ubicados, de

acuerdo a sus conceptualizaciones, en niveles de desarrollc mas o menos

homogéneo.

Sin embargo, contrariamente a ésto, observamos una disparidad heterogénea en
las conceptualizaciones, misma que tiene sentido si atendemos a lo que Piaget
y Garcia sefalan, respecto a la logica de construccion gue observa el sujeto en
su proceso de conocimiento, "...para el sentido comin, el nifio no inventa nada y
recibe por educacion todo lo que aprende. Sin embargo, la mejor prueba de la
falsedad de esta tesis es el desarrollo espectacular que tiene lugar en el
transcurso de los primeros 18 meses de vida [del nifio] ...el progreso r:i_e su
inteligencia atestiguan una sorprendente multiplicidad de invenciones vy

descubrimientos" (Piaget y Garcia; 1987:31).
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Estos sefialamientos de Piaget y Garcia parmiten asimismo encontrar sentido a
los distintos indicio de conflictos que mostraron en sus conceplualizaciones
Miguel (13;03), Xiomara (14;09), Rosario (15;03), Nidia (15;04) v Luz lrene
(15;05), ¥ que representan el otro aspecto mas destacado de esta
conceptualizacion, porque a diferencia del resto de sujetos ubicados en la
categoria 1.1, descubren cierta contradiccion entre sus conceptualizaciones vy los
principios elementales de una explicacion légica, situacion que, sin abandonar su
hipdtesis inicial les generd dificultad y complejidad para explicar, con sus propios
recursos tal conceptualizacion. En ello se expresa el descubrimientc de
determinadas resistencias de lo real, hecho que genera cierto conflicto, que de

profundizarse y controlarse, posibilitaria arribar a otros niveles superiores en la

construccion de esta nocidn.

A pesar del nivel elemental en que se manifiestan los rasgos de conflicto y
descentracién en las conceptualizaciones de estos sujetos, esto representa los
matices mas significativos de esta categoria 1.1 y que se observaran con mayor

nitidez y explicitacion en la subsiguiente categoria 2 de este eje analitico.

2: DIOS AUSENTE: ;:EN DONDE ESTA DIOS?. Esta conceptualizacién se
caracleriza la conjuncion de elementos de cuestiohamisnto hacia la existencia v
poderes de Dios, que la Iglesia ha inculcado y adernas por la dificultad para explicar
la idea religiosa, que sostiene que Dios @sld en todas paries a la vez, en otro

sentido, aun admitiende la posibilidad de explicar o anterior, se cuestiona el hecho
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de que si eso es posible, "si Dios esta en todas partes, jporqué Dios deja que le
pasan cosas negativas al hombre?”. En este elemento explicilo de esta
conceptualizacién subyace una especie de interpelacién del sujeto a la realidad y
a sus propias creancias scbre la deidad.
En la presente categoria 2 quedd ubicado el 8.57% del total de la muestra, es
decir, dos sujetos (33.33%) de12-14 y uno (16.66%) de 15 afos, como se sefiala
en la Tabla No. 3. Una de las ideas centrales de este conceptualizacion, es el
cuestionamiento a los atributos divinos de la deidad que se ‘raducen en el
autocuestionamiento y la interpelacion del sujeto a Dios v a quien lo representa
socialmente, es decir, a la iglesia. Esta Gltima idea se expresa de manera
contundente en Ricardo Il (14;07) quien scstiene que no cree en o que la iglesia
dice, en relacién a considerar que Dios estd en el cielo y en todas partes, al
respecto cuestiona, ";...cOmo es posible creer que desde el cielo Dios nos esté
mirando?...y si asi fuera ¢porqué deja que pasen cosas feas al hombre?. En este
mismo sentido Nidia (15;04) se exoresa: " si Dios esta en todas partes, ;porqgué
pasan cosas que hacen dano al hombre?, si tenemos con nosotros siempre al
angel de la guarda como menciona la iglesia, ;dénde estéa ese angel cuando le
pasa 'cada cosa' a la gente?", refuerza. su cuestionamiento, "si Dios es

todopoderoso, ¢porqué no salva al hombre de tania desgracia?”.

Estos dltimos sefialamientos de Nidia forman parte de la reflexién que ésta inicié

y que se expresa en la categoria 1.1 que nos antecede, y que Nidia logrd
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trascender, a partir de la puesta en relacion de sus creencias o hipdtesis religiosas
iniciales con la realidad. Sin embargo, estas quedaron finalmente a nivel de
cuestionamiento, ya que esta explicacién se dio entre una mezcla de
autocuestionamiento y reclamo, de interpelacion a esz. inculcacion religiosa, que
a partir del interrogatorio, problematizoé a Nidia sobre todo cuando admitié su
incompetencia para explicar con argumentos logicos tal creencia; elemento que
entre angustia y desafio, le permitio problematizar en su reflexidn y recurrir a un
proceso inferencial, a partir de los supuestos religiosos inculcados y su

correspondencia ldgica con el acontecer de su contexto coticiano préximo vy

lejanc.

Un elemento importante, que resultd altamente significativo en esta
conceptualizacién 2 y que representa un avance cualitativo respecto a las
categorias de este eje analiticos, es el hecho de gue los sujetos ubicados en la
presente categoria 2, aln sin abandonar sus hipétesis iniciales acerca de Dios,
hayan logrado profundizar en su reflexién a un nivel relativamente elaborado, y
hacer explicita la contradiccion que descubrieron al momento de operar en su
cotidianidad un supuesto religioso, que han asumide como verdadero. Fn esta
categoria 2, esa contradiccion se tradujo, en los cuestionamientos o interpelacién,
que con diferentes malices, elaboraron a través de sus inferencias creadas v

referidas al respecto, elementos que al profundizarse y elaborarse con mayor
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pertinencia daran lugar a la construccion del subsiguiente categoria 3:

3: DIOS NO EXISTE, ES UNA INVENCION DEL HOMBRE.

Esta conceptualizacidn se caracterza por no admitir la existencia de Dios vy por tanto
negar los atributos omnipotentes y sagrados que sa le atribuyen. como lo es, an aste
caso concreto, el ubicar espacial wo temporalments su exstencia. La
argumentacion que respalda esta conceplualizacion as la falta de correspondencia
que el sujeto encuentra entre dicha creencia y la realidad, por lo que aduce que esta
creencia es algo creado por la invencion fantasiosa del hombre, inculcada,
fundamenialmente por la iglesia.

En esta categoria quedo ubicado un sujeto (16.66%) , es decir, el 2.85% de la
muestra total, como lo indica ia Tabla No. 3, que es el caso especifico de Julia
(11;07), quien desde el inicio del interrogatorio no admitio la existencia de Dios.
Basa su argumentacion al respecto retomando la idea que la lglesia generalmente
inculca, respecto a que Dios vive en el cielo y en otras partes y que el hombre si
es bueno, cuando muera ira al cielo a reunirse con Dios. En relacion a lo anterior,
Julia considera que esto no es cierto ya que "cuando el hombre muere, se le
entierra, se desintegra y ya". En esta argumentacion simple de Julia, se observa
una mezcla de elementos explicativos refer_idcs por la ciencia, en cuanto al paso
de la materia de un estado a otro y como producto de sus observaciones
concretas sobre este hecho, pues comun resulta saber, que cuando algo muere,
se desintegra. Ademas, en la expresion de "se desintegra y ya", subyace la idea

de que la muerte representa el cierre del ciclo vital del hombre, que cancela la
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posibilidad de pensar en la continuidad de existencia o vida en "el mas alla" o "en

el cielo”, como generalmente lo maneja la lglesia o distintas religiones.

Asimismo cuestiona algunas "teorias ingenuas” al respecto, en concreto la que
refiere que "Dios sube al cielo por una escalera magica", como lo han manejado
sujetos de la categoria 1.1 del presente eje analitico. Para manifestar su negaliva
en relacidon a lo anterior, Julia recurre a un argumento de légica elemental, al
afirmar “;dénde estda esa escalera magica por donde Dios sube al

cielo?...;porqué no la vemos?...porque no existe".

Asi tenemos que desde los momentos iniciales del interrogatorio no solo se
reconoce que tal entidad sagrada (Dios) no existe, y por tanto no esta en ningtn
lugar, sino que ademas, el sujeto establece la reflexion desde el interior del mismo
sistema de creencias de esa entidad religiosa y busca encontrarle sentido,
estableciendo relacién con su contexto, con lo gue acontece en su realidad y a
partir de ahi construye inferencias, que le llevan a argumentar y explicitar la
inconsistencia que encuentra en dichas creencias. Para ellc hace uso de
principios elementales de la ciencia que se han manejado. fundamentalmente a
través de la escuela, referente al desarrollo de la vida, del hombre, de la
naturaleza y ademas de sus observaciones y experiencias cctidianas, sobre

hechos como la muerte. No obstante su argumentacion se fundamenta en la
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reconstruccién que ha elaborado de los anteriores elementos y que le llevd a
concluir que la entidad en cuestién (Dios), no existe y que sdlo es una invencion
del hombre, producto de su imaginacién fantasiosa y que la Iglesia se ha

encargado de hacerle creer.

Por tanto, pudiéramos precisar que el elemento significativo que destaca en esta
conceptualizacion 3 y que lo diferencia de las categorias anteriores de este eje
analitico, es el hecho de que esta conceptualizacion trasciende el cuestionamiento
inicial, producto de la contradiccion que se descubrid entre la creencia religiosa
y lo real, que caracterizd a la categoria 2 que antecede. En otro sentido, la toma
de postura que con firmeza se asumié al respecto, sustentandose en elementos
de la ciencia y el sentido comun. Estos elementos representan un nivel conceptual
mas elaborado que el resto de conceptualizaciones de este eje analitico. En la

siguiente Tabla No. 3 se indican los porcentajes de los sujetos ubicados en las

categorias de este eje analitico 2:
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3.1.3.EJE ANALITICO 3: RAZONES PARA CREER EN DIOS.

;Como sabes que Dios existe, porqué crees en él?, a partir de estos
cuestionamientos se pretendid rescatar el tipo de justificacion que el sujeto
elaboré respecto a la creencia de la existencia de Dios. es decir, indagar cudles
eran los argumentos en los que el sujeto fundamentaba su creencia en la
existencia de Dios; buscando establecer al respecto, si ésta era una conviccion
propia a la que se habia llegado por voluntad o necesidad personal o si ésta
creencia era producto mas bien de una inculcacion sociocultural. Se pretendio
también indagar en estas justificaciones, el tipo de elementos utilizados en su
elaboracion, ésto es, si se basaban en elementos concretos, observables,
explicitos o si se fundamentaban en razones mas subjetivas, es decir,
psicolagicas, afectivas, emotivas, propias del sujeto, o en elementos simbdlicos,
abstractos. De acuerdo al tipo de respuestas que al respecto formularon los
sujetos, se establecieron las siguientes categorias, asimismo el pcrcentaje de

sujetos ubicados en éstas, se muastran en la Tabla No. 4.

1: PORQUE LO HE VISTO EN LA IGLESIA...EN LA BIBLIA. En esta categoria, los
sujetos explican que creen en Dios porque lo han visto en la lglesia, en la Biblia.
Ademds porgue les ayuda. .porgue les cuida, los protege de los malos y porque se
lo ensefo la Iglesia, los sacerdotes, el catecismo y la familia. Ademas de estas
razones, los de maysr edad consideraron que se crafa en Dios, por costumbre y por
la necesidad psicoldgica de tener una esperanza en aige sagrado, para aguaniar
los sufrimientos o problemas, como un apoyo para desahogar y calmar sus
inseguridades, ya que Dios es un esplitu sin errores. Ademds se sequird creyendo
en él, mientras no se experimente algo malo.
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El 54.28% del total de los sujetos de la muestra queds ubicado en esta categoria,
esto es, tres de los sujetos (50%) de 4-5; cuatro (66.66%) de 6; y uno (16.66%) de
11; cuatro (66.66) de 12-13 y tres (50%) de 14-15 anos, como se indica en la
Tabla No. 4. Todos ellos al momento de explicar, el como de la existencia de Dios,
lo hicieron a partir de referencias constituidas por elementos concretos, tangibles,
externos al hombre, como son las imagenes fisicas o graficas que culturalmente
se han censtruido de la deidad, y que se encuentran generalmenta en las iglesias

o templos, en la biblia u otros documentos religiosos.

Aunado a estos elementos, podemos cbservar aquéllos donde destacan factores
de tipo afectivo que en torno a Dios se han creado, como es, creer en &l por

necesidad de proteccion: "porque me cuida ...porque me protege de los malos".

Este tipo de conceptualizacion que caracteriza la presente categoria 1, quizé, es
producto del tipo de relacion que respecto a Dios se ha inculcado, y que se
manifiesta en gran medida, en la marcada tendencia a creer en Cios porque, "asi
me lo ha ensenado la Iglesia ...en &l catecismo, los sacerdotes y mi familia”, como
lo expresaron Juan Carlos (6;03), Alfonso {11;04), Marisela (13:;03). Ricardo
(13;05), Xiomara (14;09), respectivamente. A este tipo de razones se suman las
de Rosario (15;03) y Nidia (15;04), s6lo que en el caso de ésfas dos dltimas,

destaca otro elemento que resulta significativo de esta categoria v es el hecho de
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introducir o matizar su justificacion con elemento psicologico, es decir, el
considerar como necesidad de apoyo psicoldgico a éste tipo de creencia sagrada,
como lo expresa Rosario "...creo en Dios ademas porque necesitamos tener la
esperanza en algo sagrado, para aguantar nuestros sufrimientos o
problemas...como apoyo para desahogarnos”, idea que con otro matiz refuerza
Nidia: "necesito creer en Dios para calmar mis inseguridades...porque es un

espiritu sin errores ...1a religién es un apoyo para nosotros".

Estos elementos explicitos de Rosario y Nidia, generan la impresién de que ellas
viven dentro de un ambiente contextual hostil, que no les genera paz, seguridad
y por tanto felicidad. En relacion a lo anterior, destacan lor argumentos de de
Rosario v Nidia para justificar sus creencias religiosas: "para aguantar nuestros
sufrimientos...para calmar mis inseguridades”, que manejan respectivamente,
conceptos que denotan una actitud de resignacion, mezcla de conformismo e
impotencia ante una realidad que se percibe problemdtica, que les agobia o
preccupa. Quiza en estos aspectos manejados por Rosario y Nidia cobre vigencia
lo planteado por Malinowski "la religion le ayuda al hombre a soportar ‘situacicnes
de stress emocional’, al ofrecerle salidas, para escapar a tales situaciones v
callejones que no ofrecen los medios empiricos, salvo los ritos y la creencia en el
dominio de lo sobrenatural" (Geeriz, Gliﬁprd;wa?:gﬂ}. En funcion a estos

senalamientos, ndtese que en las expresiones de Nidia y Rosario se carece de
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una actitud de busqueda de soluciones, de transformacion de situaciones, ©
realidades, contrariamente las problematicas situacionales se aceptan como
naturales o tal vez necesarias, dependiendo del grado de resignacion con que se
asuman a la hora de enfrentar 'sus problemas’ y de la capacidad desarrollada a
través de la puesta en relacion, entre la creencia religiosa y la realidad y/o

necesidades psicoldgicas-afectivas, que en esta conceptualizacion se explicitan.

A partir de estos sefialamientos elaborados por Nidia y Rosario, pareciera gue la
'esperanza’ de solucidn a sus problematicas se fundamenta en un recurso mas
seguro y confiable, atribuido al todopoderoso, quien les garantiza solucién a sus
problemas, o al menos el convencimiento y consuelo de gue seran escuchadas,
constituyéndose la religion, en una especie de ‘amortiguador psicolégico’, como
lo senald Malinowski, necesario para la vida del creyente, como lo sostienen
tambien Luz Irene (15;5), Nidia (15;04) y Rosario (15;03). Un matiz interesante de

la categoria 1 del presente eje analitico lo constituye las siguientes categorias:

1.1: DIOS SOLIPSISTA: CREO EN DIOS PORQUE S1..YO LO SIENTO...YO LO
SE: La conceptualizacion en tomo a cémo saben que Dios existe, se caracterizé
fundamentalmente por ser, una explicacion circular: se cree en Dios porque lo
sienten, lo saben, porgue se los dijo su mamad. Sus juslificaciones o razones para
craer en él se centran en elementos referidos a sus emociones; "porque me da
felicidad”, a razones ontoldgicas: "porque me da la vida...porgue existe yo©, Otro
elemento imporante que la caracteriza y que deline el slemento o la experiencia
personalizada, es lo simbdlico: el angel de la guarda, quien cuidard siempre de

ellos.
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El 20% del total de la muestra se ubica en esta categoria: un sujeto (16.66%) de
B, 8, 12 y 14 respectivamente, y tres (50%) de 11 anos, como se indica en la Tabla
No. 4. Es importante destacar que los elementos que se ulilizan en esta
conceptualizacion ya no se centran en elementos concretos, tangibles y externos
al sujeto, que caracterizan a la categoria 1 que nos antecede, sino que. la
conforman elementos de cardcter abstractos o filosdfico-existencial, centrados
fundamentalmente en su persona. Aunque sus explicaciones no fueron muy
explicitas, producto del razonamiento propiamente solipsista que lo hace aparecer
circular, Podemos apreciar estos rasgos en las expresiones, por ejemplo de: Ma.
del Sol (11;05): "creo en Dios porque yo lo siento, porque si le pido alge me lo
cumple y ademds, porque me lo dijo mi mama", Michelle (11;06): "creo en €l
porque si, yo lo se, porque si le pido algo y pongo algo de mi parte me lo cumple”
y Rossy (15;05): "creo en Dios porgue si...porque el angel de la guarda esta

siempre con nosotros".

Otro elemento que aparece en sus justificaciones, es el reconocimiento de Dios
como creador de su persona y del munde, rasgo de cardcter ontolégico que se
expresa en "porque me dio la vida, porque existo yo". No obstante que estos
elementos, le diferencian de la catagoria 1 de este eje analitico, se explicita otro
elemento que representa cierto retroceso en su avance y es el hecho de atribuir

su creencia en Dios a una indicacion paterna: "porque mi mama me lo dijo", como
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lo expresa Ma. del Sol (11;05). Contrasta este casol, pues de acuerdo a su edad,
pudiera esperarse que pusiera en cuestion el pensamiento o las razones paternas
en general, sin embargo contrariamente, se evidencia en su pensamiento un fuerte

arraige de la inculcacion de estas ideas, concretamente, a través de su mama.

Arribar a la consideraciéon de elementos simbélicos como justificacion que
fundamenta la creencia en Dios, resulta significativo, independientemente de la
naturaleza o contenido de ese simbolismo, pues el hecho por si mismo, representa
un avance cualitativo que matiza la conceptualizacion 1, y que a continuacion se

senala:

1.2: PORQUE VIVE EN EL CIELO Y ME CUIDA.
La conceptualizacién elaborada por los sujetos de esta categoria se caracteriza por
considerar que creen en Dios, centralmeante porque vive en el cialo, porque lo cuida
y porgue se lo dijo su mama.
En esta categoria 1.2 se ubica el 8.57% del total de la muestra, esto es, dos
sujetos (33.33%) de 4-5, y uno (16.66%) de 6 afios, como se expresa en la Tabla
No. 4. De su conceptualizacién podemos destacar el hecho de que el sujeto
empieza a descentrarse, al considerar que Dios vive en el cielo, aunque no
explique, ni de mas elementos en su argumentacion, tomando este principio como

una certeza que es asumido como verdad sin discusion. Quiza, tal justificacion se

fundamente en creer que Dios lo cuida con sus poderes, idea fuertemente
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arraigada en los sujetos, ya que generalmente se concibe como producto de los
poderes atribuidos a Dios y porque ademas la inculcacion de la madre influye
preponderantemente en esta justificacion dz la existencia de Dios, como o senala
Mitzi (6;04) "porque me lo dijo mi mama", refuerza este elemento al expresar "ella,

siempre dice verdades”.

1.3: DIOS CREADOR DEL MUNDO.

Esla conceplualizacion se caracteriza por considzrar gue saben que Dios existe

porque cred al hombre v a la tierra o al mundo. Creen en &l por esa misma razon

..porque lo dice la |glesia y para tener seguridad.
El 8.57% de los sujetos de 4, 8 y 11 anos, uno (16.66%) de cada edad, se ubicd
en esta categoria, como se indica en la Tabla No. 4. De acuerdo a esta
conceptualizacién, podemos observar que los sujetos explicitan mas elementos
constituyentes de su pensamiento religioso, que en la categoria 1.2, puesto gue
su interés no se centra solo en si Mismo, en su persona, sino que intenta poner
en relacion la existencia no solo del hombre, sino también la del mundo, como
evidencia de que Dios existe. Destaca en esta categoria 1.3 la explicacién de Ezra
(5;09), guien a pesar de su corta edad, argdmenta su explicacién de su creencia
en Dios, al senalar "creo en Dios...porque hizo a la gente de carne, hueso y
pellejo...y porgue cred a la tierra". En cambio Carlos (8;02), coincide en su
justificacion con los argumentos gue se maﬁefaron en la categoria 1.2 que nos

antecede, cuando senala: "creo también en Dios, perque lo dice la Iglesia y para
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que no me pase nada malc", solo que, a diferencia de lo manejado en esta
categoria 1.2, en su explicacion expresa elementos que refieren al hecho de creer
en Dios, porque éste ha creado al hombre y al mundo; elemento que sin duda

representa un proceso de reflexion mas elaborado que el alcanzado en la

categoria 1.2.

2: INTERPELACION A LA DEIDAD: DUDA, CONFLICTO RESPECTO A LA
EXISTENCIA DE DIOS. Esta conceplualizacién se caracteriza por tener como
elemento central, el inicio del cuestionamiento del sujeto respecto a la existencia de
Dios, asi como el conflicto que se genera en ellos, al descubrir contradiceidn que
existe entre sus creancias religiosas y su inconsistencia explicativa para entender lo
real, lo cotidiano, que suponia debiera poder explicar.
En esta categoria se ubicé el 5.71% del total de la muestra, esto es uno de lo
sujetos (16.66%) de 13y 15 afos respectivamente, como se expresa en la Tabla
No. 4. En esta conceptualizacién, podemos cbservar que, sin abandonar la
hipétesis basica sobre la existencia de Dios, con distintos matices, los sujetos
empiezan a dudar y cuesticnarse sobre esta creencia. Esta idea la pudimos
observar en Miguel (13;03), quien dijo creer en Dios porque "yo lo se...pero y ;si
no puede hacer nada para gue algunas cosas no pasen?”. Esta idea de Miguel
tiene similitud con la conceptualizacion del Dios solipsista de la categoria 1.1 del
presente eje analitico, sélc que en Miguel, se observan rasgos de cierto

cuestionamiento a su creencia, aungque a niveles elementales atn. Al mismo

liempo se percibe que al darse cuenta de cierta contradiccion, pretende justificar
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tal inconsistencia, matizando timidamente su cuestionamiento, sin atreverse a

abandonar su creencia inicial.

Con un matiz distinto, Luz lrene (15;05), expresa su conflicto: "estoy muy
confundida respecto a la existencia de Dios, por lo que veo que pasa en la vida
diaria, en la realidad y lo que me han dicho de Dios". Otro elemento que destaca
en Luz lrene es que su contradiccion le llevd a elaborar una especie de
interpelacién a la iglesia, al sefialar: "exijo una explicacion logica a la Iglesia,
quien nos ha ensenado, inculcado estas ideas religiosas”. Rasgo en el gue
subyace cierta capacidad para establecer relacidon entre distintos tipos de

sistemas y encontrar su correspondencia o discrepancia ldgica.

Finalmente podemos precisar gque en esta categoria 2, el elemento que la hace ser
mas avanzado que los anteriores es, la blusqueda mas realista de los sujetos por
encontrar sentido a su creencia de la deidad en lo que observa o vive. Esia
intencionalidad en la conceptualizacion que la hace superior al resto, se expresa
tambieén en los elementos de duda y cuestionamiento, que con distintos matices,
aparecen en sus justificaciones acerca de su creencia en Dios. Estos rasgos quiza
marcan &l inicio de su reestructuracion conceptual, proceso que en sus etapas
finales generalmente, llevé a una minoria dle sujetos a trascender sus hipotesis

iniciales y arribar, a partir del conflicto, a una conceptualizacién mas avanzada.
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Otra categoria que caracteriza a este eje analitico, la constituye la categoria 3 ya
que no obstante corresponde a un sujeto (11,07 afios), resulta importante
destacarla pues, éste a diferencia de los 34 restantes logré mantener su hipdtesis
inicia: Dios no existe, idea que mantuvo a pesar de nuestra tentativa por hacerle

desistir de esta hipdtesis, y que a continuacion se presenta.

3: DIOS NO EXISTE, AUNQUE NO PUEDA EXPLICARME WMUCHAS COSAS,
Dicha conceptualizacién se caracteriza por expresar el firrne reconocimiento de gue
Dios no existe. Los argumentos que lo sustentan, es la contradiccion descubierta
entre la creencia de la existencia de Dios y su carente valor axplicativo, ante la
problemadtica de lo real. Esto, tomando como referencia la puesta en relacion, que
al sujeto establecié entre los atributos de Dios, como son sus poderas divinos, y los
acontecimisntos negativos que suceden en el mundo y en el hombre, en concreto,
con la injusticia y las desgracias.

El 2.85% de lo sujetos del total de la muestra se ubicd en esta categoria, como se
indica en la Tabla No. 4. La firmeza en la negativa d2 Julia, para reconocer la
existencia de Dios, es caracteristico de su conceptualizacién, y que en este caso
se reafirma cuando ella sostiene que: "como ya lo he dicho, no creo en Dios,
aungue no pueda aun explicarme muchas cosas”. Resulta interesante detenernos
en esta idea de la dltima opinién, que la diferencia notablemente del re:s.t::: ce
sujetos de este eje analitico, pues por lo general, en la mayoria de los sujetos de
esta edad analizados, es notorio que ante la falia de elementos explicativos de las
problematicas, sobre todo sociales, que e géneran dudas y temores, se recurra

a lo sagrado para disipar o ahogar esos temores, como lo expresaron Rosario
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(15;03), Nidia (15;04) y Luz Irene (15;05) ubicadas en la categoria 2 dei
presente eje analitico. En cambio Julia, no recurre a ello, y contrariamente, lo
niega firmemente, a pesar de que reconoce que aun no puede explicarse muchas
cosas. Piensa ésto, partiendo del razonamiento de que si Dios tuviera los poderes
divinos que se le atribuyen, para el hombre no hubiera desgracia, sufrimiento ni
injusticias, pues Dios se encargaria de resolverlo todo, puesto que todas las

religiones sostienen que Dios hizo al hombre por amor. Si sucede lo contrario,

entonces Dios no existe,

Son precisamente estos elementos explicitos en la puesta en relacion, de la
deidad y la problematica del hombre y del mundo que Julia logra construir, lo que
hace que esta conceptualizacion represente un grade mas avanzado que el resto
de las construidas en este eje analitico. En la siguiente Tabla No. 4, se indican los

porcentajes generales de los sujetos ubicados en cada categoria del presente gje

analitico 3;
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3.1.4. EJE ANALITICO 4: COMUNICACION ENTRE DIOS, EL HOMBRE Y EL

MUNDO.

¢ Existe una relacién de Dios con el mundo y con el hombre?, ;Dios se comunica
de alguna manera con el hombre y con el mundo?, a partir de estos
cuestionamientos base se pretendio indagar el tipo de relacién que los sujetos
imaginaban que Dios establecia con el hombre y 2l mundc. Si se consideraba que
habia comunicacion, se buscé saber en qué consistia y de qué tipo era, y
ademas, saber si el hombre y el mundo necesitan de algo o no para que Dios
estableciera esa relacion o comunicacion con ellos. En otro sentido, se indagd si
esa comunicacion era permanente, o terminé cuando murid Jesucristo, con quien
asociaban unicamente la figura de Dios, o© si era ocasionalmente, si estaba
condicionada o determinada por hechos o circunstancias, o en su caso, era
inmanente a la existencia del hombre y del mundo. El tipo de explicacién que los
sujetos construyeron al respecto, dio lugar a las siguiantes categorias de este
eje analitico. La Tabla No. 5 indica, el porcentaje de sujetos ubicados en cada una
de éstas.

1: DIOS PERSONAL: DIOS SIEMPRE ESTA CONMIGO.

La conceptualizaciin de los sujetes se caracteriza por explicar la relacidn de Dios
con &l hombre y el mundo, a partir de centrar asa relacién en si mismo, es decir,
ubicar esa relacién solo en funcidén de su persona: “.. siempre esta conmigo desde
el cielo.. siempre nos da una oportunidad. .3l uno guiere”. Se reconoce la necesidad
de ciera condiciorante, para que esa relacidn sea permanente: "ofracerle una
veladora...portarse bien.. estar en él...Dios premia eso”.
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En esta categoria quedé ubicado el 8.57% de la muestra total y que comprenda
a un sujeto (16.66%) de 11, 12 v 14 afios, como se indica en la Tabla No. 5. A
esta conceptualizacion le caracteriza un elemento contradictorio explicito en la
condicionante necesaria, para que esa relacion sea posible, a pesar de que se
considera que la relacién entre Dios y el hombre es parmanente. Otro rasgo que
destaca, es considerar que la relacién de Dios ¢on 2l hombre es emineniemente
personal o particular. En lo que se expresa la falta de consideracion de la
existencia de los demas, quizd un rasgo que expresa el grado egocéntrico que

aun priva en estos sujetos.

Entre las condicionantes que caracterizan esta conceptualizacién, resulta
significativo el elemento que destaca el uso del ritual religioso como rezar o
prender una veladora como recurso simbdlico, que garantiza una relacién

permanente de Dios con el hombre.

1.1: DIOS HUMANITARIO, UNIVERSAL: DIOS QUIERE A TODOS POR IGUAL.
Esta conceptualizacién se caracteriza por considerar que Dios esta con los
hombres, y que quiere a todos por igual. Sin embargo, para garantizar que esta
relacidn permanezca, as necesario portarse bien, entendiencdlo por ello, hacer el
bien a los demds, a quien lo pida y lo necesile. Asimismo, consisle, en hacer cosas
buenas, obedecer a sus pap4s, creer en Dios, comunicarse con él y hacer oracion.
Aparece un elemento de relativizacién, a partir de! cual se sefiala, que sino se hace
todo lo anterior, Dios casfigara, a través de lo negativo que le pueda pasar al
hombre, lo cual se considera como una especie de prueba que Dios le manda al
hombre. Consideraron que Dios tal vez no pueda entender a lodos, por 850 hay
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hombres malos, si pudiera hacerlo el mundo estaria diferente, por eso el hombre
debe de poriarse bien,

El 28.57% del total de la muestra, esto es, un sujeto (16.66%) de 5 anos, dos
(33.33%) de 8, 11y 12 yuno (16.66%) de 14 anos se ubicd en esta categoria,
como se expresa en la Tabla No. 5. En esta conceptualizacion, resulta significativo
destacar que aun cuando los sujetos estan convencidos de que Dios estd siempre
con el hombre, y que quiere a todos por igual, la totalidad de aquellos
manifestaron que es necesario cumplir con algun requisito para que esa relacion
de Dios con el hombre sea permanante. Hecho que resulta un tanto contradictorio,
pues si se considera que Dios quiere a todos por igual v posee poderes
sobrenaturales, es de esperarse que esta presencia divina debiera ser
permanente en el hombre y el mundo, y no estar condicionada. Esta contradiccion,
aparece acentuada en la argumentacion de Rossy (15;05), cuando sostiene que
si no se cumple con el condicionante Dios castigara a través de cosas negativas
que le sucedan al hombre, y alin mas, considerando que estos castigos son una
especie de pruebas que Dios manda al hombre. Idea en la que subyace la

aceptacion o legitimacion del sufrimiento o castigo en el hombre.

Luz Irene (15;05) en su argumentacion también expresa esta contradiccion,
aungue con distinto matiz, al tiempo que, quizéds sin plantearselo introduce un

elemento que pone en cuestion les poderes de Dios, cuando expresa, "Dios no
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sabe entender a todos los hombres, ha de decir que nc puede hacer nada por
ellos, por eso hay hombres malos, porque si pudiera hacer algo, €l mundo estaria
diferente..". Argumento que a su vez utiliza para justificar o legitimar la existencia

de la maidad en el hombres.

Estos elementos contradictorios, que sin duda representan un rasgo espontaneo
en su construccion, avizora un elemento significativo de su conceptualizacion el
cual, en la medida que sea mas explicito y coherente. producira la relativizacion
en este tipo de relacién, que se concibe entre Dios y el hombre, como lo podremos
observar en el resto de categorias y de sus distintos matices, que caracterizan el

presente eje analitico como a continuacion se indica:

2: DIOS MORAL: DIOS QUIERE SOLO A LOS QUE SE PORTAN BIEN. A parlir de
esta conceplualizacidn se manifiesta con mayor intensidad v coherencia la
relativizacién de la relacién que se establece entre Dios y el hombre. Se considera
que Dios sélo quiere a los que se portan bien, entendiendo por ello, al abedacar o
"hacer caso a los padres. hacer cosas buenas v ayudar a las demas'. Se considera
ademas, que Dios quiere "...a los que puede ver...porque si estd lejos, no los puede
ayudar porgue no los ve..". La condicionante para que Dios esté con al hombre,
resulla ser el mismo elemento que.se manejd como razdn para creer en él, 85
decir, debe porarse bien por ello es necesario no pelsar, cbedecer a los padres, no

robar, porgque si se hace lo contrario, Dios no los va a querer, ni llevar juguates, ni
cuidar.

En esta categoria quedaron ubicados aproximadamente el 31.42% de los sujetos

de cuatro (66.66%) de 4, 5y 6, tres (50%) de 8 anos de edad, como se indica en
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la Tabla No. 5 . Un elemento que destaca en esta categoria, es que la
conceptualizacién fue construida por sujetos de edad mas o menos homogénea,
que en este caso fueron edades menores, quiza este elemento justifique el tipo de
elementos y relaciones que se utilizan en sus argumentos explicativos. En ésto
sobresale su preocupacion por las consecuencias que pueden experimentar si
Dios no esté con ellos, es decir, considerar que si D os los abandona, es muy
probable que no les de juguetes o no los cuide. En dichos argumentos se
expresan rasgos de una necesidad religiosa de corte funcicnal, utilitaria o
pragmatica en el sujeto, quizé generada por el manejo generalizado que
culturalmente se ha hecho del binomio premio-castigo, como idea directriz de los
sistemas religiosos. En este sentido no es extrafio que los intereses religiosos de
los sujetos, sobre todo en edades tempranas, se muevean bajo ese parametro, ésto
es, portarse bien, no por considerarlo como una necesidad moral inherente al
hombre, sino en funcién del premio o para evitar el castigo que Dios, seguramente
otorgaria, por las acciones negativas cometidas. En relacién al castigo que se
maneja en esta conceptualizacion, equivale a una privacién de algin gusto o
preferencia del sujeto, mas que a una agresion fisica o psicoldgica. Esta forma de
conceptuar el castigo se expresa con mayor especificidad y énfasis en el

subsiguiente matiz que caracteriza a la categoria 2.1.

2.1: DIOS NO CASTIGA AL QUE SE PORTA MAL, PERO... En esta canceplualizacin los

sujetos de menor edad consideran que si alguien se porta mal, Dios no 'o castiga, pero..no
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le da juguetes, o su mama no le va dejar salir a jugar. Los sujetos mavores expresan al
respecto que Dios no castiga, pero que sélo le pone una prueba dura como una leccién para

que no lo vuelva a hacer o por medio de remordimiento no lo deja en paz...para hacerle ver

que se porta mal.

La ubicacion en esta categoria representa el 11.42% , es decir, un sujeto (16.66%)
de 4, 5, 6; dos (33.33%) de 11 afios, como se sefiala en la Tabla No. 5. En su
conceptualizacion desataca la idea que en torno al castigo de Dios se hace, donde
al igual que la anterior categoria 2, no se le identifica con una actitud coercitiva
fisica, de maltrato, sino como un equivalente simbdlico representado por la
supresion de elementos materiales, como juguetes o de actividades de
esparcimiento del sujeto. En los sujetos de mayor edad, de 11 afos, aparece un
rasgo significativo que pudiera ubicarse como ‘castigo psicolégico” que se
identifica con las pruebas dificiles que Dios puede poner a quien sz porte mal, los
remordimientos ¢ mortificaciones por la infraccion cometida, para no dejar en paz
al individuo, o algo mas drastico, como auxiliarse del diablo para resolver la
desobediencia; este ente identificado con el mal, es la primera ocasion en que

aparece en una conceptualizacién.

En la presente categoria 2.1 podriamos decir, que aparece con mayor intensidad
la tendencia a relativizar la relacion de Dios con hombre y el mundo y por tanto,

a manifestar una visidon mdas realista al respecto, que se traduce en una
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percepcion mas moralista de Dios, que va caracterizar todo el eje analitico 4. Este
rasgo se dié de manera mds explicita, que en el resto de categorias y matices de
eslas, a través de establecer un precedente, para cualesquier transgresor del,
‘portarse bien’, traducido en la cancelacién de determinadas concesiones de las
que gozan los sujetos en su vida normal, esto es, en establecer un castigo

moderado a todo aquél que no se porte bien.

2.2: DIOS AYUDA A VECES... Esta conceptualizacidn se caracteriza por
argumentar que Dios ayuda a veces, pero no trata mal, al que no hace caso
Consideran ademas que la diferencia entre los hombres es preducto de que Dios
no esté siempre con el individuo, acto que considera injusto porque todos son hijos
de Dios.

E! 11.42% de los sujetos, esto es, uno (16.66%) de 6 y 8 afos y dos (33.33%) de
12 anos se ubicé en esta categoria, como se muestra en la Tabla No. 5. Como
puede observarse, en la presente conceptualizacién, se acentia el hecho de
relativizar la relacién que Dios establece con el hombre y con el mundo. Ademas,

se sigue conservando la idea de la categoria 2.1 que nos antecede, en cuanto a

que, el castigo no se le concibe como sindnimo de maltrato o cohercian.

Un elemento significativo del matiz 2.2, es el sefalado por Patty (12;10), quien
atribuye a este tipo de conceptualizacion el hecho de que exista diferencia entre
los hombres, situacién que no es aceptada pues considera que por ser Dios, éste

debiera ayudar a todos por igual. Por lo tanto, al considerar que esto suceda,
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responsabiliza a Dios de la diferencia entre los hombres, y en consecuencia, de
las problematicas que ésto genera en el hombre. De esta manera, la actitud de
Dios al respecto le parece injusta; elemento que resulta interesante que el sujeto
haya explicitado, pues en este evento subyace una biisqueda por la equidad v la
justicia, que seguramente, estaba implicita en su conceptualizacion inicial de Dios.
Esta aspiracién por la justicia y la equidad se puso en cuestién a partir de la
problematizacion a que fue sometida a través del interrogatorio vy la evidencia
concreta a la que se enfrenté el sujeto, situacién que empezd a desmoronar la
posibilidad de sostener esa aspiracion. Este procaso conflictivo quiza provoco su
relativizacion, respecto a la relacién favorable y justa que suponia entre Dios, el

hombre y el mundo y que, hasta antes del interrogaterio, la aceptaba sin reserva.

Estos elementos resultan altamente significativos, en la evolucion del pensamiento
religioso del sujeto y que se inician y explicitan en la matizacion de la categoria

2.2. que nos antecede. Los rasgos mas acabados se expresaran con mayor

precision la categoria 3 subsiguiente.

3: DIOS CUESTIONADD: CONFLICTO-DUDA DE SU EXISTENCIA. Esta
conceplualizacion, estd compuesta por una mezcla de duda, conflicto respecto a
Dios, es decir, se da una especie de interpelacidén hacia Dios. Se duda de la
comunicacion entre Dios y los hombres, asi como de sus poderes v del interés por
el bienestar del hombre como lo inculea la religidn. Se tora come punte de
refarencia para hacer este lipo cde aseveraciones, la situacisn concreta qua
observan en la realidad, en su contexto, al tiempo que se establece la creencia en
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él como requisito para que haya esa comunicacién.. Sin embarge cuestionan el

argumento religioso que supons que Dios esta con el hombre y se sefala jporqué

sufra el hombre?, si esto es asi, jddnde esta Dios?.
En esta categoria quedaron ubicados aproximadamente el 5.71% del total de la
muestra, esto es un sujeto (16.66%) de 14 y 15 afos, como se muestra en la Tabla
No. 5. El rasgo mas significativo de esta categoria, lo constituye el grado de
relativizacion que se alcanzd en torne a la relacién establecida entre Dios v el
hombre, que se enfatiza en la presente conceptualizacién, lo cual se manifiesta
en una puesta en cuestion de los poderes atribuidos a Dios, y por tanto, de su
existencia. Esto repercute en su explicacion respecto a la relacion que guarda o
se establece entre Dios y el hombre, de tal forma que se empieza a dudar de su

existencia, como se manifiesta por ejemplo, en Nidia (15;04).

4: DIOS EXISTE SOLO EN LA IMAGINACION DEL HOMBRE.

Esta conceptualizacion, al negar la existencia de Dios, tampoco reconace la posible
relacion que la religién explica o establece entre Dios, el hombre y el mundo: por
tanto, se afirma que Dios existe sdlo en la imaginacidn del hembra. Esto tornando
cormno referencia que si Dios existiera estuviera sismpre con el hombre y evitaria todo
lo negativo que existe en el mundo.

En esla categoria quedd ubicado el 2.85% del totai ce la muesira, es decir, un
sujeto (16.66%) de 11 anos, como se puede observar en la Tzbla No. 5. Esta
conceptualizacion la representa Julia (11;07), quien con firmeza sostenido su

hipdtesis inicial que niega la existencia de Dios. Esto, a partir de la puesta en
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relacion de lo que la religion ha manejado que es Dios, y del analisis de las
implicaciones de ésto en la vida del hombre, a Julia, le resulta dificil o casi

imposible creer que Dios quiera a todos, como lo explicita en la parte final de esta

conceptualizacion.

Julia (11;07) coincide con Patty (12;10) de la categoria 2.2 del presente eje,
respecto a su blisqueda por cuestionar la falta de equidad vy justicia, en el accionar
de Dios sobre el hombre, pues ella no observa paridad, en el tipo de vida que le
toca vivir a cada hombre. Esto, tomando como referencia, el argumento religioso
de que "para Dios no hay diferencias, que todos los hombres son sus hijos y los
quiere por igual®, como lo sostienen los sujetos ubicados en la categoria 1, del
presente eje analitico. Esta consideracion no es aceptada por Julia, quien opina
que la situacion real es otra, v que a su vez la considera injusta, pues sostiene
que "todos los hombres tienan los mismos derechos de gozar de la vida..",
situacion que le lleva a establecer con firmeza y conviccidon la siguiente
interpelacion, respecto a la deidad: " dénde esta Dios?". En la siguiente Tabla No.
5 se indican los porcentajes generales de los sujetos ubicados en las categorias

de este eje analitico 4:
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3.1.5. EJE ANALITICO 5: FALSACION DE LA DEIDAD.

A partir de la contrasugerencia se pretendid problematizar al sujeto para
observar la estabilidad, el tipo de consistencie que presentaban sus
conceptualizaciones acerca de Dios, ésto es, analizar si las hipdtesis finales se
correspondian con las iniciales, o si éstas se modificaron en las distintas fases del
interrogatorio y sobre todo, a partir de la contrasugerencia mostrada. La
contrasugerencia consistio en presentar imagenes periodisticas de distintos
eventos dramaticos de la vida cotidiana, que tuvieron lugar en diferentes contextos
sociales, en el ano 1983, argumentando lo siguiente: si la religién cristiana
sostiene que Dios es bueno, que hizo al hombre por amor, que todo lo sabe vy todo
lo puede, quiere a todos los hombres por igual, y siempre esta con ellos, ;porgué
crees que permite que pasen al ser humano cosas negativas como éstas?,
iporqué no lo protege de todo lo male que pueda pasarle, como por ejemplo
esto?: [demostracion de imagenes que referian a fendmenos diversos,

anteriormente sefalados, que ocurrieron en 1993: desnutricidon en nifios de Africa,
efectos de la guerra Bosnia-Herzegovina, muerte de un nifio por accidente
automovilistico en Culiacan, Sin., terremoto en la India y situacién de desempleo
de migrantes agricolas en Sinaloa, (cfr. Anexo No. 1). ; Qué te parece todo ésto?,
iporqué crees que Dios no evitd que éso pasara?, ;serd que Dios no existe?,
jtendran razén los nifos y/o personas que dicen que Dios no existe?, 0, que si

existe, no es tan bueno, ni poderoso como nos ha ensenado la religién?, ;ti como
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creyente, que piensas de ésto?, ... ;como te explicas que hayan pasado estas

cosas -imagenes- a pesar de Dios?.

De acuerdo al tipo de conceptualizacion que los sujetos elaboraron en respuesta
a la contrasugerencia, se construyeron tres categorias, gque a continuacion se

analizan. La ubicacién general de los sujetos en cada una de éstas, se indica en

la Tabla No. 6:

1: DIOS EXISTE, ES BUENO, PERO ESTA EXENTO DE LA PROBLEMATICA DEL
MUNDO. En esta conceplualizacidn se considera centralmente, que Dios si existe
¥ que es bueno. Lo argumentos que los sujetos manejaron para explicar el porgué
sucedieron las problematicas que se presentaron y que lograron resistir la
contrasugerencia fueron: "pasa eso porque Dios no los puede ver, porque estd en
el cielo...andaba muy lejos”. Una mayoria considarable argumentaba: "pasa eso
porque a lo mejor, ésos (contrasugerencia) a lo mejor se portaron mal.. los hombres
son malos...esa gente se lo buscd, nada pasa nomas porque si, alguien lo provoca.
Los sujelos de mayor edad opinaron que: "..Dios le marca a cada quien su
camino...a cada quien se le ponen los problemas que deberd resolver, por aso0, a
cada quien le tocd vivir una vida diferente”. Otros, a pesar de que reconocieron que
esos problemas sucedisron a pesar de Dios, se declararon incompetentes para
poder explicarlo: *...la verdad no puedo explicarlo”.

En esta categoria quedaron ubicados el 51.42% del total de la muestra, es decir
seis de los sujetos (100%) de 4-5 ; tres (50%) de 6, cinco (83.33%) de 8- 9; dos
(33.33%) de 12-14; y de 14 a2 15 afos de adad respactivamente, como se indica,

como se indica en la Tabla No. 6. En la conceptualizacién de estos sujetos,
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destaca la aceptacién sin mas, de que Dios existe y es bueno, hipotesis que 2

pesar de la contrasugerencia, se mantuvo hasta el final del interrogatorio.

En los argumentos que manejaron para sostener la hipotesis anterior, se denota
la bisqueda de una especie de justificacion, es decir, de una explicacion que en
el fondo, legitima que hayan ocurrido, a pesar de Dios, las sucesos mostrados en
la contrasugerencia y con lo cual se tiene la impresion de que a Dios
practicamente se le exhonera de su responsabilidad en esos acontecimientos.
Situacidn que, por un lado, contradice su propia idea acerca de Dios y la posesion
de atributos divinos que se le confieren, y en otro sentido, explicitamente
responsabilizan de distinta manera, a las propias victimas de generar tales
situaciones de la contrasugerencia, como coincide al respecto, Victor (4;04),
Xéchitl (4;11), Paul A. (5;05), Ezra (5;09) y Luis A. (5;11): "...les pasd eso,
porque se portaron mal o hicieron alge malo". Otra justificacidn posible, es la que
maneja Alejandro (3;11), Kemish (5;09) y Carlos A. (5;11): "...Dios no los pudo
ver, andaba lejos, en el cielo...estaba en otras partes, por ello no se dio cuenta...”.
Estas justificaciones de los sujetos denotan rasgos de centracion de su
razonamiento, y que fueron transferidos a Dios, elemanto que es contradictorio
con la idea omnipotente de Dios, pero que estos sujetos aun no lograron descubrir
a pesar de la problematizacion a que fueron sometidos en el interrogatorio y que

contrariamente continuan sosteniendo sin conflicto alguno.
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De igual manera, resulta importante la explicacién que sujetos de mayor edad
construyeron al respecto, como lo hizo Ricardo (13;05), quien justifica que hayan
sucedido las problematicas de la contrasugerencia, a pesar de Dios, vy senala que
esto past "porque Dios decide qué le va a pasar a esa gente (contrasugerencia),
el nos hizo", o como lo sefialé Ricardo 1l (14;07): “...alguien lo provoca, pasan
esas cosas, porque el hombre es malo". En estas explicaciones, aparecen
elementos que dan cuenta, de la idea de cierto determinismo en el hombre, que
se traduce en lo que comunmente la religion maneja como ‘el destino creado por
Dios’ para el género humano, idea que llevé a los sujetos a justificar, a pesar de
la conceptualizacién que dieron de Dios, los sucesos que maneja la
contrasugerencia, y que se explicita con mayores detalles en la opinién de Rossy
(15;05): "... Dios le marca a cada quien su camino, pero hay hombres que no se
han dado cuenta de ello, por eso andan mal, a cada quien se le ponen los
problemas que debe resolver...a cada quien le tocé vivir una vida diferente, ;no?".
En eéta argumentacion se puede apreciar también, la idea del destino impuesto
al hombre por Dios, por tanto,-lo que cada quien experimente, asi debe de pasar,
es parte de ese camino que Dios predetermind para cada quien, por eso es
justificado que cada hombre viva de distinta manera, idea que se reafirma cuando
opind respecto a la contrasugerencia: "...esa gente...cuando muera, o al morir, va
a recibir un premio de Dios...", idea en la que subyace el convencimiento,

legitimacion-resignacion, de las situaciones presentadas en la contrasugerencia,
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y por tanto, de todo lo que pase al hombre y la espera de la muerte, para recibir
el premio a la resistencia ante calamidades o desgracias de la vida terrenal.
Cuestion que Dios sabra premiar y traducirse en el goce, en la ‘otra vida'. A esta
idea le subyace la cancelacién del anhelo o posibilidad del hombre por modificar
una situacion que le es adversa, hostil, y cuya solucidn se pospone hasta la otra

vida, después de la muerte.

Otro particularidad significativa de esta conceptualizacion 1, es el rasgo de
firmeza y espontaneidad, con la gue los sujetos ubicados en éste, elaboraron sus
argumentaciones, que con distinto matiz, sostienen la idea central de gue Dios
existe y es bueno, con todas las implicaciones que ésta connotacion representa,
y ademas, la consideracion de gue los acontecimientos negativos que sucedieron
a otros individuos, hijos como ellos de Dios, fue responsabilidad Gnica v
exclusivamente de aquéllos; Dios, con sus poderes, contradicioriamente, no pudo

hacer nada para evitarlo.

Destaca en esta categoria, ademas, el manejo de rasgos deterministas, que se
expresan en una marcada tendencia, a aceptar, que cada cual, merece lo que le
suceda, aunque ésto, sea injusto o indigno, puesto que a cada quien, Dios le ha
predeterminado su camino, su destino, por ta:_"ntr:r al hombre, sdlo le queda aceptar

ese designio, en fin, que si le tocd un camino de sufrimiento, cuando muera sera
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recompensado, premiado por todo ello, idea quizd retomada de las
bienaventuranzas biblicas. En esta logica subyace la idea de aceptacion y
resignacion pasiva ante los conflictos del hombre, y al mismo tiempo, la
legitimacidn socio-moral de las desigualdades sociales, que laceran la vida del
hombre contemporaneo, y ante lo cual, pareciera ser, que lo Unico gque puede
hacerse es portarse bien, es decir, aceptar con resignacion "el tipo de vida" que
cada cual experimente, y atendiendo a la promesa bitlica, esperar a morir para

poder gozar en la ‘otra vida' la felicidad que no se tuvo en la existencia terrenal.

Finalmente, podemos precisar que los tres tipos de interpretacion que matizan
esta conceptualizacion 1, se destaca el hecho de reconocer tacitamente y sin
cuestionamiento alguno, la existencia de Dios, tal como es presentado por la
mayoria de las doctrinas religiosas, y en otro sentido, exentar a Dios de
cualesquier responsabilidad en los acontecimientos presentados en la
contrasugerencia haciendo, paradéjicamente, responsable de esas problematicas
al destino, o a las propias victimas. En este dltimo rasgo, subyace una insuficiente
competencia para manejar la puesta en rela(}ién de sistemas por parte del sujeto,
Y que se expresa, en el tipo de relacion que los sujetos establecieron entre su
sistema de creencias acerca de la deidad y la realidad que se le presentd. Esta
limitante de su logica, se expresa también, en la falta de descentracidn de los

sujetos, que se proyecta en las atribuciones que, en los hechos ie dan a Dios, a
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quien paraddjicamente, a pesar de gque en un inicio le habian reconocido sus
atributos divinos cldsicos, al momento de operarlos en la realidad, en sus
justificaciones, lo consideran incapaz de serlo, cuestion que se explicita en las
expresiones de: "no podia ayudarlos porgue estaba lejos, en el cielo...es que

estaba haciendo otras cosas'.

Como podemos observar estas ideas que subyacen a esta conceptualizacion
resistieron la problematizacion, a que se sometio a través de la contrasugerencia,
manteniéndose la hipotesis inicial, sin presentar conflicto, contrariamente,

elaboraron justificaciones que la reforzaron.

2: DIOS AMBIVALENTE: DIOS ES BUENO...PERDO UN POQUITO MALO. Esta
conceplualizacién se caracteriza fundamentalmente por considerar que Dios es
bueno. pero a la vez un poguito male. La primera klea constituye la hipétesis inicial,
gque se fue transformando en la madida que se profundizé en el analisis de la
contrasugerencia, hasta relativizarla. Los argumentos que respaldaron dicha
transformacidn inicialmente fue de rechazo a seguir creyendo en Dios por su falta
de ayuda a los hombres de las evidencias mostradas en la contrasugerencia.

En esta categoria quedaron ubicados el 14.28% del total de la muestra, esto es,
tres sujetos (50%) de 5-6; uno (16.66%) de 8 - 9 y 11 afos respectivaménte.
como se indica en la Tabla No. 6. Un elementos significativo de esta
conceptualizacion es, que se empieza a relativizar la idea de que Dios es bueno,
conservandose la idea central de anterior catlegoﬁat 1: ‘Dios existe y es bueno’,

pero al mismo tiempo se le considera ‘un poquito malo’, esto quiza debido al tipo
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de interaccion que los sujetos establecieron con la contrasugerencia, es decir, al
impacto que les produjo resolver el conflicto que representéd establecer una
relacidn entre su sistema de creencias acerca de la deidad y su correspondencia
con la situacion contextual presentada. Esto se tradujo en diferencias
interpretativas que constituyen el matiz de las justificaciones elaboradas al

respecto.

De esta manera, podemos observar que, en el caso de los sujetos de menor edad,
en ocasiones se identificaron con las situaciones presentadas en la
contrasugerencia, como es el caso de Mitzi 6;04, quien sefale que "Dios es
bueno...porque si nos cuida...pero parece que es un poquito malo... porque debe
ayudarles...pero no lo hizo...a mi, a veces tampoco me cuida Dios". De ahi la
consideracion de Mitzi de que Dios no era tan buenc como creia, actitud que se
percibid como una especie de acto de solidaridad ante sus semejantes, victimas
de las problematicas presentadas. Otro caso lo representa Kenia 6;04 quien
expresa "... yo no sabia que a estos ninos [imagenes] no los habia ayudado...los
ninos no deben de creer en él, porque él, debe ayudar a todos Ios nifios y mira
como estan...pobrecitos, ¢ porqué Dios dejé que se murieran?”. Esias expresiones
de Kenia que sugieren a los ninos no creer en Dios, es porque considera que Dics
actiio mal, por no evitar que murieran o sufr_ieran los sujetos mostrados en las

imagenes, actitud con la cual modificé su hipdtesis inicial, acerca de la existencia
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y bondad de Dios.

Estas consideraciones finalmente, fueron matizadas de distintas maneras, por los
sujetos de edad mayor, como lo muestra el caso de Alexis 11;04 quien argumenta
respecto a la contrasugerencia, "pero es que hay veces que Dios los necesita para
que vivan felices alld (cielo)". Esta forma de percibir, de buscarle sentido a sus
hipdtesis acerca de la existencia de Dios, asi como la puesta en relacién con
ciertos eventos de la vida real, cercanos, familiares, de lo que se vive en sus
contextos, proximos y lejanos (contrasugerencia), constituye uno de los rasgos
significativos del pensamiento de los sujetos que fundamenta la nocién de Dios

que han construido y que caracteriza esta categoria 2.

Dicha conceptualizacion de Dios tuvo un matiz ambivalente en el que subyace la
consideracion del otro, esto es, la capacidad de cierto descentramiento del sujsto,
de ponerse en el lugar del otro, y por tanto identificarse con la situacidn que éste
vive, evento que a su vez, marca el inicio de una reflexion cuestionadora de sus
hipdtesis religiosas, explicita en su puesta en relacién con la realidad contextual,
a partir del conflicto. Este elemento no logré trascendler la hipdtesis inicial, sin
embargo marca el inicio de su revision. Al explicitarse con mayor coherencia v de
un nivel superior de construccion, va dar Iug?.}r y caracterizar a la categoria 3 de

este eje analitico, que a continuacion se analiza.
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3: DIOS CUESTIONADO: DUDA-CONFLICTO SOBRE SU EXISTENCIA. En esta
conceptualizacién, aln permanecen, pero en conflicto, algunos elementos de la
categoria 2 que nos antecede, pero a diferencia de ésta, se explicita, con mayor
coherencia y nivel superior de elaboracidn el cuestionamiento a la creencia en la
existencia de Dios y a sus atributos divinos, elemento cuyo matiz se expresa en la
duda, el conflicto, respecto a la conceptualizacion base de la existencia de Dios, a
la que pusieron en ralacién con las problematicas explicitas en la contrasugerencia.
Las argumentaciones que fundamentan esta conceptualizacién se encuentran
matizadas en los mismos términos ya sefialados.

En esta categoria se ubicaron el 31.42% del total de la muestra, o sea, cuatro
sujetos (66.66%) de 11- 12 y 12- 14; y tres (50%) de 15 afios respectivamente,
como se expresa en la Tabla No. 6. Un rasgo caracteristico de esta
conceptualizacion, es que se explicitan distintos grados de confusion vy
desconcierto ante el conflicto que les provoco el poner en relacion sus creencias
religiosas con problematicas de la realidad presentada en la contrasugerencia,
como lo expresa Ma. del Sol (11;05): "no entiendo porqué, si todos son iguales
para Dios, unos viven mejor que otros, parece que los malos, ‘los transas' viven
mejor que los buenos”. Ideas de Ma. del Sol, que coinciden con las de Job, que
segun Bloch, representa la figura rebelde de la biblia y de quien senala que, "ya
en la teodisea aparece en su crudeza la polémica acerca de la equidad de un Dios
que permite que al justo le vaya mal, mientras el malo prospera. En la
contemplacién de su realidad, hiere el agudol interrogante ¢donde esta Dios? [...]

¢ porgué siguen vivos los malvados y al envejecer se hacen mas ricos?, y ;c6mo
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es posible que los pobres pasen hambre como consecuencia de la explotacion
gque sufren a manos de los més poderosos?’ (Gémez Caffarena vy
J.M.Mardones;1992:211). En estos elementos de Job y con los que coincide Ma.
del Sol, subyace la blsqueda o deseo por la equidad y justicia entre los hombres
y que para Ma. del Sol y el resto de sujetos ubicados en esta categoria 3 se
cancela, a pesar de Dios, en las problematicas que le representa la realidad

mostrada en la contrasugerencia, situacion que les provocé desconcierto, duda.

Otra expresion de esta categoria la constituye Patty (12;10) quien senala que si
bien ella cree en Dios, lo presentado en la contrasugerencia: "me hace pensar lo
contrario, o sea a dudar de que Dios existe y que sea como se ha dicho...pero no
hallo como explicarlo”. En esta conceptualizacién 3 destaca, la manera como &l
sujeto va manejando la resistencia, al reconocer que existe una contradiccién
Idgica entre su sistema explicativo religioso y su aplicacion a cuestiones
problematicas concretas, que rebasan sus hipdtesis. En este proceso se
observaron momentos de angustia ante el conflicto cognitivo-afectivo, que se
gesto en esta tase final del interrogatorio a partir de la problematizacion o
contrasugerencia. En estos eventos observamos, los distintos rmatices gue esa
resistencia presentd. En un primer momento, aun cuando se reconocia la
contradiccion entre sus creencias religiosas y la contrasugerencia, se aceptaba

que Dios existia, v se sugirié la posibilidad de que tal vez la causa era el mal
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comportamiento de estos sujetos ¢ su destino, como lo expresa Miguel (13;03):
"no estoy seguro si Dios tiene poderes...;y si no puede hacer nada por ellos?

[refiere a sujetos de la contrasugerencial, porque a lo mejor es su destino”.

En ese mismo sentido se llegd a plantear que la transgresion de los padres, tal
vez fue la causa de que los sujetos de la contrasugerencia les hubiese pasado
esos acontecimientos negativos, como lo expresa Carlos Alfonso (11;04): "...a
lo mejor Dios no tiene tantos poderes, éstos no deberian estar asi
[contrasugerencia], si debe ayudarlos ;porgqué no es asi?, ;no serd gque esta
gente hizo algo malo, por eso Dios le manda esta prueoa para qus se arrepienta?
[¢te parece bien, justo, que a éstos nifios les pase ésto?], no, pero a lo mejor sus
papas se portaron mal". De forma andloga se expresa Brenda (11;06): "pero
porque, si Dios debe ayudar a todos por igual, ;porqué Dios ne les ayudaria?
[gesto angustiado observando las imagenes]... ;no serd que esta gente algo mal
hizof’ y por eso Dios le manda una prueba, como algo para que se arrepienta de
algo indebido que hayan hecho y pues en el caso de los nifios, a lo mejor sus
papas se portaron mal con Dios, aunque no es justo, no debe de ser porque quien

hace algo malo debe pagar directamente por ello...pero me da ‘cosa’ decir éso de

Dios".
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En ambos casos, a pesar de todo, queda abierta la posibilidad de arribar a una
explicacion mas coherente y critica de esta situacion, esta posibilidad se cancela
en el caso de Nidia (15;04), quien a pesar de que acepta la contradiccion general
ya senalada entre la explicacién religiosa v la problematica de lo real, no
abandona sus hipdtesis iniciales y refiere gque "“...si las cosas salen mal no es
culpa de Dios, sino del hombre...y pues si éste falld, es su responsabilidad pagar
por ello...resulta injusto porque a veces pagan justos por pecadores...perc pues
ni modo, asi es la vida...", juicio que resulta paraddjico en un sujeto creyente, que
debiera observar el principio central que establece toda religién, que es el amor,
solidaridad y respeto por sus semejantes. En otro sentido, subyace también en la
conceptualizacion de este nivel, la idea del predeterminismo divino o destino de!
hombre disefiado por Dios, asi como la insuficiente competencia del sujeto para
situarse en el lugar del otro, mas alld del discurso, asi como la insensibilidad al
dolor humano, rasgos que de cierta manera le hacen coincidir con las

conceptualizaciones que caracteriza al anterior eje analitico 4.

Otro elemento a destacar es la necesidad que manifiesian Rosario (15;03) y Luz
irene (15:05), por dar o encontrar una respuesta c explicacion ldgica a la situacién
ilustrada en la contrasugerencia. Ambas cuestionan a la Iglesia, en lo referente a
la manera como se les ha ensenado y se aprende la cuestion religiosa, y la

responsabilizan directamente de esa confusidn y angustia que se ha generado en
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ellas, a partir de la problematizacién o contrasugerencia, como lo expresa Rosario
(15;03): "no concuerda con lo que pasa al hombre en la vida diaria, es dificil
contestar o dar respuesta logica a todo ésto (contrasugerencia)'. Como
justificacion de su contradiccién sefiala: "...serd que aprendemos la religién de
manera mecanica, nunca preguntamos, no dudamos de lo que la doctrina o la
Iglesia nos ensena o nos dice...y vea ahora esta corfusion”. Al respecto Luz
Irene (15;05): refiere, "la iglesia debe de hacerlo, asi como nos ensend todo ésto,
que ahora no se corresponde con o que veo que pasa a mi alrededor, por ello,
necesitamos una explicacion l6gica de ésto". En estas opiniones, a diferencia de
las anteriores, se observan rasgos mas precisos de interpelacion a la institucién
religiosa, a través del cuestionamiento de sus propias creencias y su puesta en
relacidn con la realidad. Este proceso llevé a los sujetos ubicados en esta
categoria 3 a reconocer, a descubrir una posible falta de consistencia en sus
creencias religiosas, como modelc explicativo de lo real. Esto se expresa en los
rasgos de revision o cuestionamiento a sus hipdtesis iniciales al respecto y que

quiza constituye el camino a-su reestructuracion cualitativa.
La subsiguiente categoria constituye un matiz significative de la categoria 3, no

obstante ser producto de un sujeto. represanta una diferencia cualitativa respecto

al resto de sujetos estudiados, como a continuacion se analiza.
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4: DIOS IMAGINARIO DEL. HOMBRE.

El elemento central de esta conceptualizacidn, es que conserva la hipdtesis iniciales
hasta el final del interrogatorio: "Dios no exdsle, es sdlo un imaginario, un invento de
la imaginacidn humana’. Sus razones son: carencia de la capacidad explicativa de
la creencia en Dios, para dar cuenta ldgicarmnente de la problematica del hombre v

el mundo.

En esta categoria se ubicé el 2.85% del total de la muestra, es decir, un sujeto
(16.66%) de 11 anos, como se indica en la Tabla No. 6. Finalmente, respecto a
la problematica planteada en la contrasugerencia Julia (11;07) refiere: "si Dios
existe y nos hizo para amarnos y para que fuera feliz el hombre, como dice la
lglesia, no es posible que pasen los problemas de nuestra sociedad y del mundo;
ésto, mas duda me deja sobre su existencia y me da la razén de lo que he venido
diciendo". En esta idea de Julia, puede observarse que parte de los argumentos
basicos de la propia religion y al tratar de establecer una correspondencia logica
de éstos con la realidad, descubre més elementos que le llevan a corroborar vy
fortalecer su hipétesis inicial, a través de la cual niega la existencia en Dios y
explicita la falta de consistencia de esta creencia, para explicar la existencia del
mundo, del hombre y resolver su problematica. En esta idea, Julia, trasciende el
tipo y nivel de conceptualizacién que se ha elaborado al respecto, en el resto de
categorias y matices en los ejes analiticos. En la Tabla No. 6 subsiguiente, se
sintetiza el porcentaje general donde se ubico a los sujetos por categoria de este

eje analitico 5.
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3.2. FASE Il: NIVELLES CONCEPTUALES DE LA NOCION DE DIOS.

Los resultados que a continuacién se dan a conocer, son producto de la
sistematizacion y sintesis de la informacidn de las categorias construidas en cada
uno de los cinco ejes analiticos precedentes y que vertebran el proceso de
analisis de los resultados del presente estudio, que se sintetiza en tres niveles

de corceptualizacion de la nocidn de Dios.

La construccion de niveles en cuestion, se realizé tomando como criterios

fundamentales de sintesis:

~ La constancia y recurrencia de elementos y tipo de relaciones que los sujetos
establecieron entre éstos.

» Eltipe de justificaciones que se utilizé para argumentar sus explicaciones.

~ Finalmente, el modo y tipo de organizacién de todos estos elementos que el
sujeto construyé en sus conceptualizaciones o categorias de cada eje

analitico, respecto a la nocidon de Dios.

El conjunto e integracion légica de estas consideraciones did lugar a los niveles
L, 11y ill generales y sus respectivas matizaciones que caracterizaron el process
de construccion de la nocion de Dios. Constituye la segunda fase del andlisis de

resultados de esta investigacion, que a continuacion se analizan y sintetizan en
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las Tablas No. 7, 8, 9 y 10 que al final de cada uno de éstos, se indican

respectivamente.

3.2.1. NIVEL |

En este nivel quedaron ubicados el 100% de los sujetos de segundo de preescolar
(3,11-5;11) y primero de primaria (€;00 a 6;04) y que representa el 34.28% de la

muestra total (Cfr Tabla No. 7y 15).

Respecto a los tres sujetos de 3;11-4;11, dos de ellos, que representan el 66% de
la muestra de esta edad, cree que Dios es igual a las personas, se parece a un
nino y al papa, perc es mas fuerte. Es como un sefor, un viejito bueno, pero que

quiere sélo a los que se portan bien.

Se cree que Dios esta en el cielo, pero también en otras partes, como en la
iglesia, y de ahi cuida a los ninos. Creen en Dios porgue lo han visto en ésta y
porque lo leyd en la biblia y ademas, porque los protege de los malos. Para que
Dios siempre les acomparie, se deben portar bien, si no es asi, no ejercera
castigo, pero no les otorgara juguetes cuando venga Santa Claus, como lo
expresa Victor (4;04):

Victor (4:04) "-2 Sabes quién es Dios, cdmo es? -5, se parece a mi papa pero, as

mas fuerle que él ;algo mds? -Es un sefior bueno, pero que quiere sdlo a los que
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se portan bien- ;¢ Dios esta en alguna parte, ;dénde crees 1 que vive? -En la iglesiz,
v ahf nos cuida -, cdmo sabes que exista Dios? -porqua lo he visto en laiglesia, lo
lei en la biblia y también porque me protege ¥ me cuida gnecesitas hacer algoe para
gue Dios estd conligo, o é! esld siempre contigo?-5l, ;jcdmo qué cosa nacasitas
hacer? -portarma bien ;v si te portas mal? -pues no ma castiga fuerte, pero Santa
Claus, no me dari juguetes”.

Cuando son problematizados a través de la contrasugerencia sostienen que Dios

si existe, que es bueno, pero que pasa éso (problematicas mostradas) porque a

lo mejor, los sujetos de dichos eventos se portaron mal, 0 sea no le ayudaron a su

mama o pelearon con otros ninos, idea que se explicita en Victor (4;04):

Victor (4;04) " Contrasugerencia -Dios exisle, es bueno pero pasé eso porque a lo
mejor ésos (sefiala a los sujetos de las imagenes mostradas) no le ayudaron a su
mama, le hicieron dafio o se pelearon con otros niffos™.

El otro sujeto restante de 3;11-4;11, que representa el 33%, imagina que Dios es
y no es igual al hombre, es decir, que es un senor buenc que se parece a su papa,
pero que es diferente porque tiene poderes magicos, porque se parece a James

Boy (personaje de comics) pero Dios es mas fuerte que éste.

El poder de Dios se manifiesta en el atributo, a través del cual aquél puede hacer
cosas que nadie puede realizar, como por ejemplo, Dios puede hacer que una

casa devastada por un terremoto no se caiga.
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Se considera que Dios quiere solo 2 los que se portan bien. Se crez que Dios esta
en el cielo y en otras partes, como en la iglesia. Para llegar al cielc se va volando,

de alla puede ver solo a los estan con &l.

Se sabe que Dios existe o se cree en él, al igual que el resto de sujetos de esta

edad, porgue vive en el cielo y ademds porque él lo cuida con sus poderes. A
diferencia de éstos, cree que cuando Dios esta alld, sélo lo puede ver si estd

viendc para abajo.

Se considera que Dios quiere sélo a los que se portan bien, por tanto, para que
Dios esté siempre con é€l, es necesario portarse bien, si no es asi, Dios no le

cuida, ni le da juguetes. El conjunto de estas ideas se expresa en Alejandro

(3:11):

Alejandro (3;11), "L 1 sabes quin as Dios, cdmo es?- 5i- jocdmoe es, cdmo plensas
que es?- es un sefior bueno, se parece a mi papd, pero es diferente.. tiene poderes
magicos, como James Boy Jr. pero Dios es mas fuerte que él- jqué es tenar
padearaes magicos?- puas. hacer cosas que no puaden hacer los hombres...es asi
como James Boy, él hace lo que quiere con su pensamiento, estira la mano y
Ipum!, sale lo que &l desea, eso estener p&&er magico- si dices que Dios es més
fuerte que James Boy ;cdmo qué cosas crees que puede hacer? -pues.. puede
hacer que una casa devastada por un terremoto no se caiga- ;| Doénde crees tti que
viva Dios, estara en alguna parte? -Dios vive an el cielo, pero también en otras
partes..como en la iglesia- ;Dios puede estar al mismo tiemgpo en el cialo, en la
iglesia o en otras partes? -No, puede astar en la iglesia pero tfambién puede ir al

cielo- 4, y cémo craes que le hace Dios para ir al cielo? -Si esta en la Iglesia, se sale

130



a la banqueta, a la calle y de ahi se va volando al cielo (con sus poderes). Da alla
puede ver nomas a los que estdn con él. A mime puede ver si tiena los ojos para
abajo, sino, no- J Y i edmo sabes que Dios exists, porqué dices que si existe?-
Porque Dios vive en el cielo y aungue no me puede ver cuando eslé alld sino voltea

para abajo, &l me cuida con sus poderes, por eso yo sé gue existe, porgue me

cuida”,
Cuando el sujeto es cuestionado o problematizado a partir de poner en cuestion
la existencia, los poderes y la naturaleza de Dios que ha expresacdo, éste, a partir
de mostrar imagenes que expresan problematicas contextuales actuales de
diversa indole (contrasugerencia), sostiens, al igual que los sujetos de su edad,
que Dios si existe, que es bueno, pero que esas problemdticas sucedieron porque
Dios no estaba ahi. Tal vez estaba en el cielo y no tenia los ojos para abajo, o
porque andaba en otro lugar y no se dio cuenta, idea esta Ultima que refieja cierto

rasgo de su insuficiente capacidad de descentracién, como se explicita en

Alejandro (3;11):

Alejandro (3;11) "Contrasugerencia -Dios exste, es bueno, pers pasa eso (sefala
imagenes mostradas) porque Dios no los pudo ver, porque esla en el cielo y a lo
mejor no tenia los bjos para abajo cuando pasd eso y el nifio que atropellaron debid

esperar para que Dios le ayude y corra més recio que el carro y éste no lo
atropelie”,

A esta edad (3;11-4;11 afos) podemos observar que dascriben a Dios en funcién
de elementos fisicos, concretos, tangibles y caracteres psicoldgicos. Se expresa

un matiz dado por el elemento simbdlico magico utilizado en la analogia para
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explicar la nocién de poder que introduce Alejandro (3;11) y que constituye la

diferencia respecto al resto de sujetos de su edad.

Se reconoce que Dios gracias a sus poderes, que pareciera ser los ha tenido
desde siempre, puede estar en mas de un lugar, fundamentalmente en el cielo. A
este lo conciben como sindnimo de béveda celeste, como un lugar lleno de nubes.
Sin embargo Dios también puede estar en la iglesia, por tanto, es analogo a las:

imagenes fisicas que de él aparecen en ésta.

Coinciden en sefialar que Dios esta siempre con ellos y quiere a los que se portan
bien. Toman como evidencia de su existencia el hecho de que no les pase nada

malo, que les proteja de todo mal, los cuide. La condicién para que esto pase es

portarse bien.

Todos justificaron el hecho de que hayan ocurrido las problematicas mostradas
en las graficas (contrasugerencia) argumentando, por un lado, que no es porque
Dios sea malo o porque no exista, sino porque los sujetos involucrados en esta

problematica, seguramente dieron motivo para gue eso pasara.

En otro sentido, se considera como otro motivo de esos sucesos probleméticos,

el hecho de que Dios no los haya visto cuando sucedid esa desgracia, 0 porque
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estaba tal vez en el cielo o en otra parte, por lo tanto no los pudc ver.

Respecto a los sujetos de 5;05 - 6;04 anos, al igual que los sujetos de 3;11 - 4:11,
tres de nueve sujetos, el 33% sostiene que Dios es como las personas, es de
edad avanzada, como un viejito, con pelo largo, que quiere mucho a los nifios

buenos, a los que se portan bien.

En relacion al lugar donde ubican su existencia, destacan las ideas que sefialan

gue Dios se encuentra o vive:

~ En el cielo, y también en otras partes como en la iglesia, con ellos y en la
tierra.
» Solo en el cielo (béveda celeste). Llegé alld volando cuando murid y porque

ademas es un angel, al que conciben como la espuma, puede flotar.

Estos ultimos senalamientos, agregan un nuevo matiz a la conceptualizacion
senalada, pues consideran que Dios era como un hombre pero que al morir
adquirio poderes, por éso puede estar y caminar en el cielo. Adamds sostienen

esta idea porque creen que cuando el hombre muere se va al cialo.
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Saben que Dios existe porgue lo han visto en la iglesia, lo han leido en la biblia,
porque Dios los cuida; otros argumentan ‘porque yo lo sé...porque me lo dijo mi
mama y ella nunca dice mentiras’. Al igual que los sujetos de 4 a 5 afos, se
sostiene que Dios siempre esta con los buenos, con los que se portan bien, al
tiempo que se comienza a relativizar esta consideracién, argumentando que si se
portan mal, Dios no los castigara fuerte o coactivamente, sino que lo hara de
manera indirecta, a través de la mama, o en caso extremo, utilizando al diablo,

como se expresa en los protocolos de Paul Alfredo (5;05) vy Kenia (6;04).

Paul Alfredo (5;05): "-;conoces i a Dios? -8i -icdmo le explicarfas a un nific
cdmo es Dios? -Dios es como una persona...es como un abuelo barbén, que quiere
mucho a los nifios buenos. - Ddnde crees que vive Dios, o dénde est4? -vive solo
en el cielo, - ,cdmo es el cislo?, - es aquello azul, llenc de nubes, (sefiala al infinito)
-4y edmo es que Dios no se cae de alld? -porque 4l hizo las nubes v puede andar
por ellas por sus poderes, -,y como sabes que Dios existe? -Porque vive en el cielg,
- LY porqué més? -porgque me cuida de que ne me pase algo malo. -jnecesilas
hacer algo para que Dios esté contigo, o él siempre estd contige? -Pues si, para que
él esté conmigo, necesite portarme bien, porque &l quiere nomas a los que se
portan bien (hacer cosas buenas, ayudar a los demas), si me porto bien me trae
juguetes, no se tiene que hacer cosas malas (matar, robar, hacer cosas malas a mis
papas)”.

Los sujetos implicados en aste tipo de conceptualizacién, al momento de
problematizarlos en la contrasugerencia, ésta no modificd o afectd sus hipétesis
construidas inicialmente acerca de la naturaleza de la deidad. Al respecto, al igual

que los sujetos de 4 a 5 anos, sostienen que Dios existe, es bueno, pero que esas
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problematicas sucedieron porgue Dios andaba muy lejos, en el cielo, y a lo mejor
debido a eso no pudo estar ahi y por tanto no se dio cuenta de lo que ahi pasaba.
Consideran como otra justificacion, el hecho de que los sujetos que aparecen en
la contrasugerencia, a lo mejor se habian portado mal, come lo expresa Paul

Alfredo (5;05):

Palil Alfredo (5;05): "Contrasugerencia -Dios sl existe, es bueno,

pere no $é...yo creo gqua Dios no quiso bajar del cielo.. porque a lo

mejor e portaron mal esos nifios o esas personas”.
En otro sentido, cinco de los nueve sujetos de esta edad (5;05-604), esto es, el
55%, empieza a matizar esta idea de la bondad de Dics, al relativizarla y
considerar que Dios es bueno, pero un poquito malo. Aunque no lograron explicar
y quiza comprender porqué Dios no ayudd a estos sujetos, establecieron de
manera indirecta las justificaciones de esa actitud asumida por Dios al respecto,

argumentando:

a) "A lo mejor ellos (sujetos de la contrasugerencia) hicieron algo malo, o se

portaron mal®,

b) "Yo creo que el diablo me hace pensar que Dios no existe o que es malo".

Argumentos gque exprasan por ejemplo: Kenia (6;04), Mitzi (6:04) v Juan Carlos

(6;03), quienes en lo general, coinciden con la idea de Dios construida por el resto
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de sujetos de esta edad, pero que al final de su reflexidn, a partir de la

contrasugerencia, relativizaron:

Kenia (6;04), "- i Conocas hi a Dios? -Si- § Cémo es, cdmo la dirfas a un nino quién
s Dios? -Es un sefior grande, con barba y pelo largo, trabaja en las nubes (cielo),
cuidando a los nifos, pero puede volar. -4 porqué pueds hacer esto, porqué puede
volar? -Porque esta muerio. - 4y si estd muerto, como es que puede volar?, ; Cdmo
esld aso? -Pues si, cuando la gente se muere se va al cielo. -; Ddnde crees td que
estd Dios?, -vive solo en el cielo. -y qué es ef cielo, cdmo es?, - el cislo esta alld
arriba, aquello azul {sefiala al firmamento), alla trabaja cuidando nifios, -4 cémo
sabes que Dios existe, porqué crees en éf? -porgue lo he visto en la iglesia v en la
biblia y también mi mama me lo ha contado. ; Dios quiere a lcdos los nifios, estd
con elios? -no, Dios quiere sdlo a los que se portan bien, Dios castiga a los que se
portan mal, diciéndole a su mama que no los deje salir a jugar lo que mas les guste,
Contrasugerencia -Dios as bueno, pero un poquito malo, es bueno, pero parece
que es cierto que Dios no existe, como dicen unos nifios, porgue Dios debe ayudar
a estos nifios, pero no ayuda a todos.. yo no sablia que no habla ayudado a éstos
(sefala imagenes de la conlrasugerencia) mira como estén, lpobrecitos!, jporgqué
Dios dejd que se murieran?, yo creo que sf es un poquito male.”

Mitzi (6;04) "Contrasugerencia: -yo creo que Dios es bueno, pero..un poquito
malo ;porqué dices eso? -porque él debe ayudar & éstos (sefiala las imdgenes
mastradas) v no lo hace...a mitampoco me cuida a veces, es cuando pienso en le
diablo y pienso que Dios es malo, - Jenfonces Dios es malo? -yo creo gque no..o no

sé, pero yo creo que el diablo me hace pensar eso, que Dios os mals”.
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Otro rasgo de relativizacion de la bondad y omnipotencia de Dics, a partir de la

contrasugerencia, se expresa también en Juan Carlos (6;03):

Juan Carlos (6;03) "Cantrasugerencia -Dios as bueno, vy sl existe pero._a veces
no ayuda, serd que no los ve, es que a veces anda muy lejos..a veces anda en

otras partes, a lo mejor asi pasé aqui (sehala las imagenes de Ia

contrasugerencia)”.
En este mismo grupo de sujetos de 5;05 a 6;04 anos, 2l caso de Ezra (5;09) que
representa el 12% de los nueve nifos de esta edad, presenta oiro avance en la
conceptualizacion de Dios en sujetos de esta edad, pues en él se expresa la idea
de un Dios con elementos mas abstractos que el resto de los sujetos de esta edad,
pues lo concibe como un espiritu, © sea un angel, a quien lo entiende, como algo
que no se ve, que es transparente, pero que €l sabe gue lo cuida. Ademas mezcla
en su explicacion elementos magicos, al considerar que Dios vive en el cielo, y al
mismo tiempo puede estar en otras partes de la tierra, puede hacer ésto porgque
Dios construy6 ‘un piso mégico' a través del cual sdlo él puede viajar del cielo a
la tierra o viceversa, como se expresa en su protocolo:

Ezra (5;09) "Me dijiste que conoclas. a Dios, jcdémo le explicarfas a un nifio cdmo
es Dips? -Pues le diria gque Dios es un esplrity, o sea es como un angel. -Explicame
Jeémo es un dngefl? -Es algo que no se ve, es transparente, es algo que siempre
te cuida, como una fuerza que no ves, pero que puade volar y vive en el cielo, -
LDénde crees ti que vive Dios, dénde esta? - En el cielo vy an otras partes. ;v
cudles otras partes? -En la tierra, Y cémo le hace Dios pare bajar def cielo 2 Ia
tierra? -Dios tiene 'un piso mégico’ -; Y donde estd ese piso mdgico porque no lo
vemos? -Porque.. porque es invisible, Dios si lo puede ver, por sus poderes”.
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Cree en Dios al igual que Kemish (5;09) porque cred |a tierra y al hombre, al que
hizo de came, huesc y pellejo, sélo que Kemish, no lo concibe como espiritu sino

como la persona de Jesucristo:

Ezra (5;09) "-.,Cdmo sabes U que Dios existe, porquéd crees en 7. -Porgue creo
a la tierra y al hombra. -4, Céme cred al hombre? -Hizo a la gente de carne, hueso
y pellejo. -4 Y cémo ie hizo Dios para hacer eso? -El pudo hacer eso, porque tiene
muchos huesos, came v lo dermnds. Hizo no sdlo a la gente de Sinaloa, sino también
a la de todo el mundo. -;, T papd pusde hacer eso que hizo Dies? -No, porque Dios
sabe como hacerlo, tiene una hoja grandota en donde estd dibujado como se hace
¥ luego con sus poderas hace todo”.
Esta idea de la creacion del hombre, es analoga a la que se observa en algunos
textos biblicos en relacién a Job, cuando relata la formacién del embrién en el
seno materno "de piel y de carne me vestiste y me tejiste con huesos y nervios;
luego me concediste la merced de la vida y tus afanes salvaguardaron mi aliento”
(Charles, 1972: 214). Sin embargo, el rasgo espontaneo es cuando refiere, que

solo Dios puede hacer éso, y no su papd, porque aquél tiene una hoja grandota

donde esta dibujado cémo se hace, y ademds con sus poderes puede hacer todo.

Ezra considera asimisme que la comunicacién con Dios se logra a través de

oracion, obedeciendo a sus papds, portandose bien:

Ezra (5;09) "-; T crees que se tenga que hacer algo para qus Dios esté contige?
-5i. { Cdmo qué?, -Obedecer a mis papas, porlarse bien y hacer cracién”.
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En relacion a la contrasugerencia, Ezra logra resistirla, y mantener sus hipdtesis
iniciales, al sostener que Dios es bueno y que existe porque hizo al hombre, a
toda la gente y que la problematica de la contrasugerencia sucedid, tal vez porque

esa gente no hizo oracion, ideas que expresa en su protocolo:

Ezra (5;09), "Contrasugerencia -Dios existe, es bueno, pero yo creo que asos
nifios y esa gente se portaron mal, por eso, les pasd esto (sehala las imagenes de
la contrasugerencia), tenlan que hacer oracién, o sea hacer algo especial como te
dije, para que no salgan problemas. - ; Dios no los ayudd, porqué? -porque a lo
mejor no hicieron aso (oracidn)".

En la siguiente Tabla No. 7 se sintetizan los elementos que caracterizaron el
nivel | de la conceptualizacion:
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3.2.2. NIVEL Il

Lo constituye el tipo de conceptualizaciones elaboradas por catorce sujetos,
querepresentan el 40% del total de la muestra: seis (100%) de los sujetos de 8;00
a 9,00 anos de tercero de primaria, cinco de los seis (83.33%) sujetos de 11:00-
11,07 anos de sexto afio de primaria, dos de los seis (33.33%) de 11;11 a 12:10
anos de primero de secundaria y uno de cinco (16.66%) de 14;0¢ a 15;05 afios,
de primero de preparatoria (Cfr Tabla No. 8 y 15). En lo general la
conceptualizacion de este nivel i, esta conformada per tres tipos de matiz ‘A’

‘B’ y ‘C’ que a continuacién se analizan.

En los sujetos de 8;00-9;02 y de 11;00 a 11;07 afios, destacan dos tipos o matices

‘A’ y "B’ respecto a la idea que se tiene de la deidad y que a continuacién se

explican.
3.2.2.1. En este matiz ‘A’ del nivel ll, quedaron ubicados de un total de
seis, dos sujetos de sexto de y cinco de seis, de tercero de primaria, que
representan el 58% de los sujetos de estas edades, al igual que los nifios
de 4,00 a 6;04, del nivei | describen a dios en funcién de rasgos externos,
fisicos, observables y psicoldgicos de la figura masculina, es decir,
conservan la imagen antropomérfica de Dios y al mismo tiempo le atribuyen

cierto poder que justifica el hecho de concebir su estancia en todo lugar,
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pero fundamentalmente en el cielo, al gue conciben como sinénimo de
béveda celeste y como un lugar de amor y de paz. Carlos Alfonso (11;04)
coincide con la idea magica de Dios de Ezra (5;09) en cuanto a la justifica-
cion para explicar como es que Dios puede estar en el cielo y a la vez en

otras partes, como se expresa en su protocolo.

Los sujetos cuyas conceptualizaciones se ubican en el matiz ‘A’ de éste Nivel I,
creen en Dios en funcidn de los elementos que expresan los sujetos del Nivel |,

y ademas en un argumento solipsista:

» porgue si, porque yo lo siento, porque yo o sé.
~ por la inculcacion religiosa, fundamentalmente, a través de la madre y la

iglesia.

El conjunto de estas ideas, se expresa en Carlos (8;02), Carlos Alfonso (11;04)

y Ma. del Sol (11;05):

Carlos (8;02): "Hace un momantc ma comentabas qgue lJ sabes guien as Dios,
Jcome te imaginas a Dios, como crees que es?, -pues es parecido al hombre, a las
personas, pero tiene muchos poderes. -;Cémo le explicarias a un nife o que
quiare dacir, o que significa que Dias tenga poderas? -pues que Dios es como un
mago, o sea puede hacer cosas grandes, no faciles de hacer por las personas. -; Y
el mago no es una persona? -pues si, ;v enfonces cudl es la diferencia entre &l y

Dios? -...pues que &l puede hacer cosas mas dificiles que ningun hombre puade
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hacer, s més grande que un mago, - Jedmo qué cosas grandes pueds hacer sclo
Dios? -por ejemplo hacer que alguien gque esté muy grave no se muera, - crees i
que Dios tenga un lugar donde vivir, o no es asi? Dios vive en el cielo, pero también
en todas partes, - cdmo puede estar Dios en todas partes?, -con sus poderes, él
puede hacer lo que quiera, -Zcdmo te imaginas que s el cialo? -es un lugar de paz
v amor donde vive Dios, -2y cdmao le hace Dios para subir v bajar dal cielo a2 la
tisrra? -con sélo pensarlo o quererlo, v con esos poderes quz te dije. -z Porgué
crees en Dios, como sabas que existe?, -yo se gue asta en mi, en mi corazdn, -
Zeomo sabes dslo? -yo se que cuando no me pasa alge malo, as porque Dics esta
conmigo, en mi cuerpo, me acompafia a todas partes. - S dices que Dios es
parecidec a una persona, cémo es que puede estar denlre de Ii? -pues,..porgue
también creo que es como algo...como una fuerza que no se ve pero que puede
astar en nuestro cuerpo”.

En Carlos, otro elemento interesante, es el rasgo simbdélico, méds abstracto que
utilizé para explicar como es que Dios esté con él, en su corazén; argumentando
que esto puede ser posible porque Dios es una fuerza que no se ve, pero que
existe en él. ldeas simbdlicas que también expresa cuando define al cielo como
un lugar de paz y amor. El elemento simbdlico pero mégico, se manifiesta también

en Carlos Alfonso, como lo muestra su protocolo:

Carlos Alfonso (11;04) "me comentabas que tii sabes quién es Dios, jcdmo crees
que es Dios, cémo te lo imaginas? Dios se parace al hombre, pero a la vez es
diferente. es el ser mas poderoso. tiene todo el poder, con él puade hacer todo. es
bueno, ;qué es el poder?, -pues p. ej. hacer andar a un paralitico, hacer hablar a
un mudo, ¢ sea hacer algo que el hombre no puede lograr - Ddnde crees ti que
esid Dios, donde vive? -En el cielo y también en otras partes - sal mismo tiempo
pusde estar en lodas partes? -Fues...sl - Cémo es pasible eslo? -Por sus poderes
-scome le hace para subir v bajar del cielo a fa terra? -Para subir y bajar dal cielo

utiliza 'una escalera magica' -; Ddnde estd esa escalera, porqué no la puedo ver?
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-Porque sdle Dios la ve (por sus poderes), porque es invisible, nosotros no la
podemos ver, sélo él. - ; Forqué crees en Dics, coma sabes que existe? -Parque lo
he visto en la iglesia v en la biblia, porque asi lo dice el catecismo”.

El resto de rasgos solipsistas que el sujeto adopté para explicar lo relativo a la
deidad ya sefalados, los podemos observar, por ejemplo, en Ma. del Sol (11;05):

Ma. del Sol (11;05) "Me decfas que sabes quién es Dios, jcémo nos explicarias
quidn es, cdmo es? -Dios es un sefior que da consejos, escucha a todos los nifins,
tiene el pelo largo, es como una persena, pero no la podemos ver porque esta en
el cielo. -¢ y cdmo siendo persona puede estar en el cielo? - porque él es Dios, o
sea liene poderes que los hombres no tienen, es el ser mas poderoso que existe,
4qué significa tener poder, o el poder? -Que puede hacer cosas grandes -;cdmo
qué cosas? -no sé...no hayo como explicarlo. - podrfas darme un ejemplo donde
se viera que Dios puede hacer cosas grandes como dices ti?. -Mm...por ejemplo
salvar a alguien de morir. -y ;cdmo podemes saber que fue Dios y no por ejemplo
la medicina o alguna ofra cosa lo que hizo que esa persona no muriera? -Pues seria
Dios quien lo salvé, cuando ninguna otra cosa pudiera hacerlo y esta persona no
muere; es algo cormno un milagro. -2 Ddnde crees iU que estéd Dios, dénde vive? -en
el cielo, pero también en otras partes. - ; Cémo en cuales olras partes? -en todas,
también con nosetros. -; Y cémo sabes ti que esto es asi, que as cierto? -porque
sl, yo lo siento, yo lo sé. - ;Cémo sabes eso? -porque si le padimos algo, nos lo
cumple, asi me lo ensefio mimamad y en la iglesia”.

Sin embargo cuando a los sujetos constituyentes del matiz 'A' se les pide
argumentar la relacién que guarda Dios con el hombre y el mundo y cuando se
pone en cuestion la existencia y naturaleza de la deidad, a partir de la
contrasugerencia, aunque logran mantener sus hipdtesis, aparecen los rasgos

ambivalentes o contradictorios, que matizan las justificaciones que van a

caracterizar la conceptualizacion de este primer matiz 'A' del Nive! 1l. Estas
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matizaciones

senaladas, se expresan por ejemplo en Carlos (8;02), Ma. del sol

{11;05) vy Carlos Alfonso (11;04):

Carlos (8;02) "-2Cdmo te imaginas que Dios se comunica con el hombre v el
mundo, o el hombre y Dios no se comunican?, -yo creo que Dios si estd con los
hombres, que &l se comunica con los hombres, cuando al hombre le pasan cosas
buenas. -Contrasugerencia -pues...yo creo gue Dios si existe, pero no sé porgue no
ayudd a éstos (indica las imdgenes de la contrasugerencia), - porqué con sus
poderes no hize Dics que esas cosas ho pasaran, qué mds plensas de éslo? -
puss...no s& por qué pasa eso, no sé como decirlo”,

En el caso de Carlos, se observa gue a pesar de gue inicialmente manejé que

Dios era un ser todopoderoso, que siempre estaba con el hombre, la

contrasugerencia, le permitié ver, aungue de manera elemental, la contradiccion

entre sus creencias y la realidad planteada, pero no logré encontrar explicacion.

El caso de Carlos Alfonso presenta rasgos diferentes, que se senalan a

continuacion:

Carlos Alfonso (11;04): ";Cdémo crees tii que Dios se relaciona o comunica con
el hombre y el mundo, o no existe eso? -si, Dios estd con el hombre, siempre v
cuando el hombre se porte bien con él, ayude a los demas y no haga cosas
negativas. Contrasugerencia: -a lo mejor Dios no tiene tantos poderes como se nos
dice...a éstos (sujetos de la contrasugerencia) si debe ayudarlos, ;porqué no es
asi?, ,no serd que esta gente hizo algo malo?, por eso Dios, a lo mejor les mandd
ésto (problematicas mostradas en la contrasugerencia) como una prueba para que
se arrepientan. Y pues eslos nifios, a lo mejor sus papés se portaron mal, por eso
les pasd eso”.
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Carlos Alfonso (11;04), presenta un rasgo distinto, respecto a Carlos (8;02), pues
a pesar de que coinciden en la identificacién de Dios, su respuesta a la
contrasugerencia fue diferente, pues logré problematizarlo v a dudar inicialmente
de los poderes gue al comienzo del interrogatorio le atribuyé a Dios, no obstante
el conflicto no le lleva a trascender sus hipétesis iniciales, pues finalmente tratd
de justificar las situaciones problerndticas de la contrasugerencia, exentando a
Dios de éstas. Ma. del Sol representa una idea distinta al respecto:

Ma. del Sol {11;05): "/se comunica Dios con la gente, con el mundo, edmo lo hace?
-51, Dios quiere a todos, para él no hay diferencias, todos somos iguales pero es en
el hombre donde esld la dificultad, parece que los ricos, los mas ‘fransas’ viven
mejor que otros que son buenos; p. j: los 'narcos’ son males y viven mejor que una
gente buena, que a veces nilrabajo tiene -2y porqud crees it qua pasa eso, porqué
Dios no hace algo para que eso cambie? -...pues no sé...es lo que no entiendo
porque Dios permite eso, -Conirasugerencia -..ya ves, como ya dija, ne entiendo
porqué si todos somos iguales para Dios, unos viven de un modo y otros de ofro:
parece que los malos viven mejor que los buenos, -; Y qué tal que no fuera cierto
que Dios existe? -mm...pero los que no creen en Dios a lo mejor es por su misma
desesperacion...la verdad no estoy muy segura, pero no hallo como explicar
muchas cosas come las que me haz preguntado, a lo mejor cuando ya esté grande
y estudie mas pueda hacerlo”,

Los rasgos de problematizacion de Ma. del Sol, representan un avance en la
conceptualizacion que caracteriza este sub'grupo o matiz 'A' del nivel ll, pues
finalmente encuentra contradiccion entre lo que se cree de Dios y su aplicacion
en la realidad. Reconoce que por ahora no puede explicar esta contradiccion
descubierta, y espera que cuando sea mayor .de edad y la escuela le proporcione
mas informacién, ella pueda explicar lo que hoy no pudo hacer.
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3.2.2.2. En el presente matiz ‘B’ del nivel I, se ubican tres (50%) de los
seis sujetos del grupo de 11;00 a 11;07 de sexto ano y uno (16.66%) da los
seis de 8,00 a 9,02 anos de tercero de primariz, que reprasentan el 33%
de los sujetos de estas edades, describen a Dios con rasgos mas
abstractos y coinciden en sefalar gue es un espiritu, al que relacionan con
algo que no se ve, pero que se siente, es como el aire, por eso puede
volar, anda flotando, es como una sombra que se refleja en el individuo y
posee poderes. El espiritu es una fuerza invisible, algo transparente que

toma la forma de cada ser, pero que no es materia.

El matiz 'B' se constituye por rasgos mds abstractos acerca de la

conceptualizacion de Dios y representa los rasgos iniciales de problematizacién,

de cornflicto acerca de esta nocién.

Se considera que ese espiritu hizo al hombre y al mundo en siete dias. Coinciden
con los sujetos de edades inferiores (3;11-6;04 y 8;00-9;02) en la idea de que Dios
esta en el cielo, en otras partes y con el ser humano. Hay coincidencia también
con 10s dos matices que se observaron en la concepiualizacion de los sujetos del
nivel |, en lo referente a conceptuar al cielo como sinénimo de la béveda celeste
y solo dos sujetos, o sea el 33%, lo concibe como algo simbdlico, esto es, como

un lugar ideal en el espacio celeste, donde hay amor, paz, tranquilidad, a donde
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va el alma del hombre cuando éste muere, es como el paraiso.

Asimismo se coincide con el resto de los sujetos menores ya safalados, en el
aspecto de considerar la existercia de la deidad en funcién de evidencias
concretas, pues se cree en él, poraue se le ha ensenado en la iglesia, a través de
la biblia, porque Dios le ha dado su propia existencia y por inculcacién de la
madre y a través del catecismo. Ernesto (9;02), Brenda (11;06) v Alexis (11:04),
forman parte del grupo de sujetos gue poseen estas ideas:

Ernesto (9;02) "Me comentabas gue tf conoces a Dios, jime puedes explicar como
te lo imaginas? -Dios es como...como alge muy paderoso, es un espiritu, - fqué as
un espfritu? -es una fuerza invisible, que tiene mucho poder, que ayuda al hombre,
-4y qué es tener poderes? -hacer cosas grandes, dificiles que el hombre no puede
-4como qué?, -hacer que uno viva o muera, salvar a alguien de un peligro muy
grande. - Ddnde crees que se encuentra Dios? - en el cielo v en todas partes, -
4como puedes ser gsto? - pues, porque tiene grandes poderes - y como fe logra?
-¥o creo que con desearlo, él pueds hacer lo que quiera con sus poderes, -2 porgué
crees en Dios? -porgue mi mama me lo ensefio con la biblia y el catecismo, - y

porqué mas creas en &17 -porque le dio la vida a los hombres, él hizo tods".

Brenda (11;06): "TU me difiste que sabes quidn es Dios, jpuedss explicamos como
te lo imaginas, cémo es Dios? -Dios es un espiritu, haga de cuenta gue as algo...que
puede volar, anda flotando, pero posee poderes, o sea, tiene algo extraordinario que
el hombre no puede tener, La dﬂareﬁcia antra Dios v el hombre es que Dios cred
a la tierra y al hombra. ;Ddnde crees ti que se encuentra Dios? -Dios por lo
general esta en el cielo, que s un lugar ideal, azul, donde hay mucha tranguilidad.
¢Ddnde esta el cislo? -alla arriba (sefala el firmamento), ¢y como es que Dios
puede astar alld en 6/7 -porque Dios es un espiritu v por eso no se cae, porgue
puede volar, flotar, jcdmo sabes que- Dios realmente oxiste? -porgue cred la tierra
y al hombre, Jy ti sabes cdmo fue eso? -pues asi como lo dice la biblia v la iglesia”.

148



Alexis (11;04): "; Cdmo pudisras explicar cdme es el Dios aue dices conocer? -Dios
as un aspiritu, o sea es algo que no podermos ver pero lo sentimos, estd en lodas
partes...es alge asi como el viento, como el aire, €l nos hize, nos formd, al mundo
y al hombre en siete dias. -; Crees que Dios vive en alguna parte, en dénde asta?
-8l esla en el cielo, pero también en otras partes, - qué es & cielo?, -es un lugar
donde hay paz, es aquello azul que vemos (sefiala el firnamento), desde ahi, Dios
nos esta viendo ahorila, -2 porqué crees en &), come sabas que existe? -porque
sl...porgue yo lo siento, porgque es como el aire, el que me dio la vida, porgue existo
yo. -4 Como sabes que estd contigo o con el mundo? -porque siempre responce

cuando algo me va mal".

Aparece un rasgo importante al respecto en uno de los seis sujetos, ya sefhalados
y que consiste en considerar que se cree en Dios para tener seguridad, idea
semejante a la que elaboraron los sujetos mas pequefios (3:11-6:03): "porque me
cuida®. Otra idea coincidente es que Dios no aplica castigos cuando no se
comportan bien, sino que establece una especie de castigo psicoldgico que se
traduce en pruebas dificiles o remordimientos para hacerles ver que hicieron mal

y que no se vuelva a repetir. Parte de estas ideas se representan en los

protocolos de Brenda y Alexis:

Brenda (11;08) "-;y porqué mds crees en el! -para tener mas seguridad,
;seguridad de qué, porqué? -porque vivimos en un mundo muy inseguro, muy
violento, con muchos peligres v pues necesitamos de alguizn grande, superior
{(como Dios), que nos cuide y nos proleja de eso, ;existe una relacidin de Dios con
el hombre y el mundo, o no hay tzf relacidn? -Dios quiere a todos, él esta siampre
con el hombre, pero mas con el que se porta bien, Cuando alguien no hace eso,

Dios no lo castiga pero le pone una prueba dura, como una lescion para que no lo
vuelva a hacer".

149



El matiz que hace la diferencia, respecto al resto de caracterizaciones hechas de
Dios, es lo relativo a la respuzsta asumida por el sujeto en la problematizacion
que se agudizd a través de la contrasugerencia, en donde se enfatiza y muestra
mas evidentemente , la ambivalencia, el conflicto que experimenta el sujeto,
cuando se le hace confrontar la naturaleza y figura de Dios, con su vida y las
problematicas sociales y de la naturaleza mostradas en la contrasugerencia. En
este proceso se explicita la contradiccion que el sujeto descubre entre su
conceptualizacion de Dios asumida vy la realidad. Sin embargo se observé que a
pesar de ciertos matices de conflicto e incertidumbre gue al respecto se
produjeron, finalmente, los sujetos mantuvieron las hipdtesis iniciales sobre la
deidad y justificaron la existencia de problematicas humanas y de la naturaleza
que analizaron. Esta idea le subyace a las siguientes justificaciones mas

recurrentes que sustentaron sus respuestas:

» Aveces Dios necesita que la gente viva feliz alla en el cielo, con &, por eso la

gente se muere.

» A lo mejor Dios no existe, pero si es asi, creer en €l es como un consue-
lo...unos hombres tienen la culpa de gue otros sufran.

~ Es que Dios no puede hacer nada para evitar eso (contrasugerencia), porque

su espiritu se quedd pasmado por el impacto de las cosas negativas que el

hombre pasa.
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Las expresiones de Ernesto, Brenda, Alexis, Michelle son representativas de
este tipo de caracterizacion acerca de las justificacionaes de la omnipotencia de
Dios y de la relaciéon que conciben entre Dios, el hombre y el mundo, que

construyeron los sujetos de 8;02-9;02 y 11;00-11;07:

Ernesto (8;02): Confrasugerencia: -"Dios existe, pero ;porqué no ayudaria a esta
gente?, ;porqué no quiso que éstos no murieran?. ;a lo mejor se los quiso lisvar

para que se fueran con &l al cielo?”,

Alexis (11;04): "Contrasugerencia: -"Creo yo qua es bueno...pero no se porque
no ayuda a todos...serd que a veces Dios necesita a determinada gente para que
vivan felices alla con él (en el cielo)...y a lo mejor por eso se lleva a la gente. Sélo
a los que les va mal tienen razdn de pensar que Dios no existe, pero es porque a lo
mejor hicieron algo malo o no se portaron bien®.

Brenda (11;06): Confrasugerencia: -"La verdad, a veces pienso también que a lo
mejor Dios no existe, pero mi mamé me dice que debo de tener fe, -; Qué es la fa?
-...Pues creer algo aungue no pueda entenderle, sin dudar de eso. -2 Y si no fuera
verdad que Dios existe? -Si esa idea de Dios no es verdadera, pues aunque sea me
puede servir de consuelo por lo que ya le expliqué, por el mundo dificil que se vive,
pero también creo que algunos hombres tienen la culpa de que otros sufran como
éstos” (sefiala imagen de la contrasugerencia).

Michelle (11;06): Contmsugerencia.: -"Cuando parece que Dios no escucha, es
porgue ofros tienen la culpa de que algunos sufran como éstos” (sefiala a los
sujetos de las imagenes mostradas) “Dios no puece hacer nada porgue su espiritu
se queda pasmado. detenido por el impacto de las cosas malas o accidentes que
le pasan al hombre®,
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3.2.2.3: Otro elemento caracteristico de este nivel Il, es el Matiz ‘C’,
que se expresa en la acentuacion del conflicto, de la problamatiza-
cion en el sujeto y el inicio de relativizacién de la figura omnipotente
de Dios. Jesus, representa uno de los dos sujetos de 11;11-12;10
anos ubicados en esta conceptualizacién, quien coincide en lo
general con las ideas manejadas entre los sujetos de 8;00-9;02 y
11;00- 11,07 anos. Sin embargo, al mismo tiempo, marca la
diferencia respecto al resto de conceptualizaciones ya sefaladas,
pues expresa mayor grado de conflicto v enfatiza los niveles de
relativizacion de sus conceptualizaciones; a partir de cuestionar la
idea del destino manejado en la biblia, y el hecho de que Dios
permita que éste exista, pues para él, todos deberiamos de vivir o
de tener una suerte mas equitativa. Sin embargo, aunque concibe
al destino como lo que va a suceder en lo préximo y que no puede
cambiar, admite que el hombre debe ayudar para que si las cosas

van a ser desfavorables, éstas no se den:

Jesis (11:11) “"Confrasugerencia”: °-La biblia dice, cue Dios dice. que cada quien
tiene marcado su destino, pero éso no es justo. - Qué es e destine Jesiis? -Es lo
que va a pasar mas delante y que no se puede cambiar. - Y porqué dices, que ne
te parece que haya destino para cada quien? -...pues porque la suerte debiera ser,

Mas o menos pareja y no es asl...aungue nosolros lenemos que ayudar para que
las cosas no pasen”.
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Otro elemento de conflicto a partir de la contrasugerencia, se puede observar en
Patty, quien declara ser creyente, pero admite que la problematizacion, le hace
dudar de la omnipotencia de Dios v de su existencia, como se le ha inculcado, y

por otro lado senala, el no poder explicar tal contradiccidn:

Patty (12;10): "Contrasugerencia: -..no sé, no podria explicario, creo en Dios,
pero estas cosas (sefiala problematizacidn} me hace pensar lo contrario, dudar de
8l, de que exista y que sea como se nos ha dichc. - Porqué dices eso? -Porque
Dios ayuda a veces. Esto hace que haya diferencias entre los hombres, no es justo
Lporque, porqué somos individuos diferentes?, eso es lo que me cuesta trabajo
entender y explicar”.

En la subsiguiente Tabla No. 8, se explicitan los elementos caracteristicos

globales del nivel Il de la conceptualizacién de Dios.

153



Tabla 8

Ejes analiticos

Niveles

NIVEL lI: Matiz ‘A’ , ‘B’ y 'C’

8;00-14;09 (40%%).

1) ldentidad de la | > Se coincide con la imagen del dios antropomérfico del nivel |, pero se
deidad enfatiza el matiz magico, fantastico y mistico. Se parece al hombre, pero es
superior a él por que tiene poderes.

» Se empieza a manejar la idea del angel para explicar los poderes de Dios, y
lo definen como una espuma, algo que no se ve, que no es materia, pero
tiene muchos poderes.

*> Para explicar el poder, se empieza a utilizar la analogia simbdlica de la
fuerza invisible.

% Una minoria cree, que Dios es espiritu: algo que es transparente, pero que
toma forma del hombre, es como el aire.

2) Ubicacién de la | > Se manifiesta el inicio cel conflicto para explicar su idea de la
deidad omnipresencia de Dios y se cuestiona al respecto: ¢ si Dios esta en todas
partes porqué deja que pasen cosas negativas en el munde ?

» Se manifiestan los primeros rasgos de la capacidad de interpelacidén a sus
creencias sobre la deidad. '

»# Dios se encuentra en el cielo y en todas partes al mismo tiempo. Dificuitad
para explicar esta afirmacién.

» Conceptian al cielo como béveda celesta y como un lugar en el espacio
donde reina paz y amor.

3) Razones para creer | » Se fundamenta en evidencias concretas: se lo han ensenado, en la iglesia,
en Dios la biblia, su mama, porque le ha dado la existencia.

» Razones solipsistas: "yo lo siento, vo lo sé".

» Paratener seguridad.

*» A lo mejor Dios no existe, paro necesito creer en él, me da consuelo a mis
penas. El hombre tiene la culpa que ofros sufran.

4} Comunicacion | > Siempre esta con el hombre

entre  dios-hombre- | > Cuando el hembre hace obras buenas, se porta bien

mundo > Aparece matiz de relativizacién: "Dios ayuda a veces”: ; porqué somos y
vivimos diferente, si todos somos hijos de Dios ?, ; porqué la mayoria de
los malos viven mejor que los buenos 7

5) Falsacion de la | » Sereconocen incongruencias entre sisteras, el religioso y la problematica

deidad de la realidad, por lo que relativizan la figura de Dios y su accionar.

#» Aunque logra mantener sus hipdtesis iniciales, aparecen rasgos
ambivalentes o contradiclorios que matizan sus justificaciones. Se
manifiesta conflicto-duda respecto a la problematizacién, pero finalmente
justifica los sucesos: - tal vez el hombre hizo algo malo.- Era una prusha de
Dios por haber hecho algo malo -tal vez los papas trasgredieron algo.

Categorias » Dios dualista,

» Dios estda enlodas partes.

» Dios solipsista,

» Dios moral.

» Dies ambivalente.

» Dios relativizado

|

Categoria sintesis: "del Dios simbdlico omnipotente, al Dios relativizado”.
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3.2.3. NIVEL Il

En lo general, en este nivel se ubica el 25.70% del total de la muestra; estc es las
conceptualizaciones, de uno de seis (16.66%) de 11;00 a 11;07 anos, de los
sujetos de sexto de primaria, y cuatro de seis (66.66%) de los sujetos de 11;11
- 14,07 afios, de primero de secundaria, ademds cuatro (80%) de los cinco sujetos

de 14,00 a 15;05 en primero de preparatoria (Cfr Tabla No. 9, 10y 15).

La conceptualizacion de este nivel expresa rasgos mas abstractos y simbélicos
que la elaborada por los niveles |, Il y sus respectivas matizaciones. Los rasgos
fisicos, de género, psicoldgico y magico que caracterizaron las
conceptualizaciones de estos niveles precedentes, aunque no desaparecen

totalmente, tienden a disminuir.

La falta de correspondencia que el sujeto descubrié entre su sistema de creencias
religiosas y la realidad contextual y personal desencadenada furdamentalmente,
a partir de la contrasugeréncia, intensificé el grado de conflicto y por tanto de

relativizacién respecto a la omnipotencia afribuida a la deidad.

En otro sentido, la conceptualizacion general de este nivel ill, que resulté ser el
mas avanzado respecto a los niveles | y Il ya sefialades, esta conformado por los

matices: ‘A’, ‘B’, y ‘C’ que a continuacién se analizar.
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3.2.2.1. En este primer matiz ‘A’ del nivel lll, quedaron ubicados tres de los cuatro
(75%) sujetos de 11;11 a 14;07 anos, de primero de secundaria y uno de los cinco
(20%) de los sujetos de 14,09 a 15,05 afos, de primero de preparatoria. Su
conceptualizacién representa el grado mas elemental de elaboracidn de este nivel
Ill, aspecto que lo hace coincidente con los caracteres menos elaborados propios
del nivel Il, en lo relativo a concebir a Dios, en funcion de rasgos concretos
externos, tangibles, perceptibles, psicolégicos y del hombre. Esta idea resulté
matizada, por la consideracion de un sujeto de 15;05 y otro de 14:07 afos
quienes, omitieron esta descripcién y ponderaron en su caso, el elemento

espiritual y abstracto. Sin embargo, en el resto de sus caracterizaciones de la
deidad, coinciden con la elaborada por los sujetos de 13 a 14 anos o de niveles
de conceptualizacion menos elaborados, como se expresa en los protocolos de

Miguel (13;03), Marisela (13;00) y Rossy (15;05):

Miguel (12;03): "2 Cdmo imaginas a Dios, cdmo crees que es? -Es un sefior
poderoso, existe para los que son buenos, no pecadores. -, Qué es ser pecador?
-8s hacer cosas que Dios considera negativas, prchibidas, jcémo cuales cosas? -p.
ej: robar, matar, no obedacer a los papés. ;Qué significa que Dios lenga podeares?
-que puede evitar que pasen cosas malas al hombre. - Y si pasan cosas malas al

hombre, significa entonces que Dios no tiene poceras? -No sé, no estoy seguro de
que esto sea asi".
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Marisela coincide con Miguel en su caracterizacién inicial de Dios:

Marisela (13;03): "Me dijiste que sablas quien era Dies, ;me podrfas explicar cémo

te lo imaginas, como es Dios? -Es una persona muy buena. -4 Es como nosofros?

-..:mm, sf pero él es algo grande, poderoso, - qué significa eso, que Dios es grande
y podareso? -pues que tiene facultades que el hombre no tiens, - zcémo cuales? -

evitar la muerte, una catdstrofe, o dar la vida",

Rossy representa este matiz ‘A’ del nivel lll, esto es, pondera los aspectos

abstractos o espirituales sobre los concretos, tangibles, observables para

caracterizar a Dios:

Rossy (15;05): "Me haz comentado que ti crees que Dios oxiste, jme podrias

axplicar quién es Dios, cdme es? -Dios es un aspiritu, es diferente al hombre, es al

que hizo las cosas, a nosotros. - Cdmo crees que sucedic ésto? -pudo hacerio,

cred al hombre y las cosas con sus poderes. - Podrias explicar qué es el poder que

tiene Dios? -Es tener algo sobrenatural, -;cémo gué cosa? -llegar a la tierra, crear

tado, todo lo que vemos, ademds vino a salvamos del pecado, - s qué es el pecado?

-mm...hacer cosas muy negativas, prohibidas por Dios - jcémo qué cosas? -p. ej:

matar, rcbar a alguien, hacer dafio a alguien”.

Los sujetos ubicados en la matizacién ‘A’, creen que Dios vive en el cielo, al que

conciben como sinénimo del infinito o de la béveda celeste, pero al mismo tiempo

puede estar en otras partes, idea que no pudieron explicar con claridad y que

generd parte del conflicto que se expresa en un autocuestionamiznto al respecto.

Asi tenemos que, las razones o argumentos en que fundamentaron su creencia

en Dios, coinciden con los utilizados por-los sujetos de menor edad y que

refieren a:



~ Cuestiones tangibles, concretas, como haberle visto en la iglesia y la biblia.
~ La inculcacion familiar y de la iglesia.

» Una especie de convencimiento solipsista, esto @s, recurrir a respuestas
circulares, que se expresan en el "porque si... porque yo lo siento", "porque
yo lo gé", pero sin lograr explicar con més elementos tal afirmacién, como se

expresa en Miguel (13;03) y Marisela (13;03):

Miguel (13;03) "-;Ddnde crees 1 que esld Dios, dénde vive? -Vive en el cielo y
también en otras partes. ;Podrias explicarme qué es el cielo? -Es aquello azul
(senala el firmamento). -4 Cdme es posible que Dios viva en miis de un lugar? -5,
si es posible, puede lograr eso, puede estar al mismo tiempo en varios lados, desde
el cielo nos esta viendo como con una camara, jpero cémo puede estar en dos
partes al mismo tiermpo? -Pues no, no puedo, no se como explicar esto. ¢ Y cémo
sabes que Dios exisle, porqué crees en éf? -Porque si..porgue yo lo sé..yo lo
siento...porgue me dio la vida",

Marisela (13;03) -";Porqué crees en Digs? -Porque lo he visto en la iglesia vy
porgque mi familia es muy catdlica y eso me ha inculcado. -zqué significa que tu
familia es muy catdlica? -pues que practica mucho la religicn, va a la iglesia,
rezamos an casa y todo aso que la réligion establace”,

Finalmente Rossy enfatiza la idea del argumento solipsista para justificar su
creencia en Dios. Ademas, como prueba de su presencia, utiliza la figura del angel

de la guarda:
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Rossy (15;05): " Sabes ddnde estd Dios? -En el cielo y también en otras partes.
-¢Al mismo tiempo puede hacer eso? -Si, jeémo le hace? -Con sus poderes. -
¢ Cdmo sabes que Dios existe, porqué crees en 61?7 -porque si..porgue lo siento,
pero ademas porque el angel de la guarda estd conmigo, -/ quidn es el dngel de la
guarda y como sabes que estd contigo? -el dngel de la guarda es algo especial, que
me cuida siempre, si pasa eso, sé que estd conmigo, 2y cudndo te pasa algo malo,
aslaba ahi ti angel de la guarda? - No, cuande pasa eso, es porque no astaba &,
-£ Y craes que se necesila algo para que tu dngel te proteja? -5i, portarse bien, de
lo contrario, Dios castiga a través de lo negativo que pasa”.

Este ultimo elemento senalado por Rossy, coincide con el resto de sujetos que
conformaron este matiz ‘A’ del nivel lll, pues considera que para que Dios esté
con el individuo y haya comunicacion enfre éstos, es necesario no sélo portarse

bien, sino ademas creer en él. Esta idea de distintas maneras se expresa en los

siguientes fragmentos de protocolos:

Miguel (13;03): -"; Existe alguna comunicacién ¢ relacién de Dios con el hombre
y el mundo? -No siempre; parece que Dios solo ayuda a veces..pero deberia

ayudar siempre a todos. -; Pero es necesario algo para que Dios te ayude? -Si -
Jcomo qué? -creer en él y portarse bien”,

Marisela (13;03): "; Existe alguna relacién o comunicacién de Dios con el hombre
¥y con el mundo? -Mo sé si haya comunicacidn..a lo mejor Dios no tiene tantos

poderes. jy crees que sea necesario para que se de esa comunicacion enire Dios
y el homore? -pues yo creo que lo primero para que Dios esté contigo, es que creas
an &l

Podemos observar que tanto en el caso de Miguel (13;03) y Marisela (13;03), el

rasgo de conflicto al que se hize alusion anteriormente, se manifiesta también en
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el grado de relativizacion que expresan, al explicar el tipo de relacidn que concibe
entre Dios, el hombre y el mundo, pues tal consideracién se da a partir de

considerar que "Dios ayuda a veces", hasta pensar que este carece de poderes.

El proceso de relativizacion al que se alude, se agudizd en la medida que los
sujetos fueron sometidos, a través de la contrasugerercia, o la confrontacion de
su concepto y creencia de la deidad, con su accionar en la vida del hombre y del
mundc contemporaneo, en contextos préximos v lejanos, como se expresa por

ejemplo en Marisela (13;03):

Marisela (13;03): " Contrasugerencia -Pues la verdad no hallc como explicar és-
to...parece que tienan razdn quienes no creen en él, ya que Dios no evita que las

cosas qua perjudican al hombre sucedan, como ésto, (sefala las imdgenes
mostradas en la contrasugerencia), -porqué crees que pasa esto? -me cuesta
trabajo encontrar respusesia para esto, creame que no puedo explicarlo
ldgicamente, ;qué significa explicar ldgicarmente algo? -pues dar razones que no
sean incoherentes y ésto no es asl, estoy muy confundida”.
Sin embargo, aunque se reconocid la contradiccién al respecto v la posibilidad
de que los poderes atribuidos a Dios no sean tales, algunos suetos mostraron
rasgos que manifiestan la creencia o justificacion de un predeterminismo sagrado,

en la vida del hombre y la naturaleza, como se expresé por ejemplo en Miguel

(13:03), Ricardo (13;05) y Rossy (15;03):
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Miguel (13;03): "Contrasugerencia: "-No estoy seguro si Dios tiene tantos
poderes...;y si no puede hacer nada por ellos (sefiala los sujetos de las imagenes
mostradas), porque a lo mejor era su destino, -4y qué es ef destina? -algo asi como
lo que a cada quien le toca vivir, y no se puede cambiar”.

Ricardo (13;05) al ser sometido a la confrontacién entre sus creencias religiosas
y la realidad, también coincidid con la idea ambivalente de Dios, manejada en este
matiz ‘A’ y es portador de esta idea del predeterminismo sagrado en el tipo de
vida de los sujetos, y que explicité al ser sometido a la contrasugerencia. Al
respecto afirmo: "Dios si existe, es bueno pero...no sé porque no ayuda a todos".
Justifica esta accion de Dios al sefalar: "a lo mejor es que éstos (sefala las
imagenes mostradas) son malos, o asi tiene que pasar; porgue Dios decide gue

va pasar a esa gente, el hace y quita a la gente...él nos hizo".

Rossy representa una explicacién andloga al respecto, agregando la idea de
resignacion hacia el destino y la esperanza extraterrenal, al creer que quién mas

sufra en esta vida, méas recompensa tendra en la otra vida, cuando muera;

Rossy (15;05): "Contrasugerencia: -Dios existe, es bueno; Dios le marca acada
quien su camino, pero hay hombres, sujetos que no se dan cuenta de sllo. nor eso
andan mal, a cada quien se le ponen los problemas que debe resolver: por eso, a
cada quien le tocd vivir una vida diferente jro%..esa gente que sufre, cuando

muera, va a recibir un premio, todo pasa porqus &l hombre lo permita”,
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Podemos observar que en esta expresion, no se evidencian rasgos de
problematizacion o conflicto del sujeto, aunque su respuesta contraste en gran
medida con la idea que inicialmente conceptualizé Rossy, acerca de la naturaleza
y existencia de Dios y su relacién con el hombre y la vida. Sin embargo,

observamos que la problematica, mostrada a través de la contrasugerencia, no le

conflictud.

3.2.2.2. Quedaron ubicados en esta conceptualizacién ‘B’, el 44.44% del total de
sujetos ubicados en el nivel lll, esto es, el sujeto (16.66%) restante de secundaria
de 14,07, y tres (60%) sujetos de primero de preparatcria de 14;08 - 15:05 anos.
Este matiz ‘B’ del nivel lll, se expresa en la idea del Dios abstracto simbdlico
construido por los sujetos y que expresa con mayor claridad las contradicciones
entre los distintos elementos que caracterizaron sus conceptualizaciones, vy la
idea del Dios elixir que representa la necesidad de creer en él como apoyo
psicologico, para amortiguar sus incertidumbres y sufrimientos, asi como para

fener esparanza en algo sagrado.

Se observa que continua apareciendo la idea que caracterizé a ios sujetos de 5,
6, 11 y 12 anos que refiere que "Dios es un hombre que al morir adquirié
poderes”, sin embargo, a diferencia de los sujetos de esta edad, los sujetos

ubicados en el matiz ‘B’ introducen el recurso de la analogia simbélica para
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describir a la deidad, como se expresa en los protocolos de Rosario (15;03),

Ricardo 1l (14;07), Nidia (15;04) y Luz Irene (15;05):

Rosarlo (15;03): "-Me declas que i crees gue Dios existe jpodrfas explicarme
cdmo te lo imaginas, quién es? -Dios era un hombre, pero al morir, adquirid
poderes, existid, lo mataron. Hoy existe, pero en la mentalidad de cada quisn. -2 ¥

qué significa que Dios adquirid podsres? -pues que es como una luz grande que
nos cuida y nos protage”.

Ricardo Il (14;07): "Me diiiste gue sablas quidn es Dios ;me podrias explicar quién
es, cdmo es Dios? -Dios es un espiritu poderosc. -; Qué es para tf un aspliritu? -es
alge que no es de carne y hueso, pero que existe. una planta, un vegetal no es de
carne y hueso y axisle ;podrfamos decir entonces que un vegetal es un espiritu?
-no. -Entonces como expficarfas a un amigo tuyo, qué es un espiritu? -.. pues..algo
asi como una fuerza invisible, algo que se siente pero que no es materia y nos
protage”.

Estos rasgos, mas abstractos con que caracterizan a la deidad, se expresan en
Nidia:

Nidia (15;04): "Me dijiste que sablas quién era Dios, ;podrias sxplicar cémo te lo
imaginas, quién es Dios? -Dios es un espiritu y auncjue la iglesia dice que el hombre
tisne esplritu, yo no creo en eso...si asf fuera, los hombres fueran Dioses. -4 Qud s

un espiritu?, -es la ausencia de lo humano, de la materia, sdlo se siente su
prasancia, no lo vemos".

Otra expresion es la idea de Dios matizada fuertemente por la analogia simbdlica,
lo representa Luz lrene y Rosario:

Luz lrene (15;05): "Me decias que 1 crees en Dios jedémo te lo imaginas, quién es

Dios? -es una persona que puede cambiar al ser humano, pero es como un espinlu,
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-4que es un espiritu? -es come una fuerza invisible que guia a la humanidad, no se
ve pero es real”,

En otro sentido, se coincide con el resto de sujetos de menor edad, respecto a las
razones gue sustentan su creencia en Dios, pero ademas se admite que se cree
en Dios como un apoyo para desahogar sus sufrimientos, como una forma de
evadir sus problemas y calmar sus dudas, elemento que constiluye uno de los
rasgos de la conceptualizacion de la deidad elixir de este matiz ‘B’, como se

expresa en Nidia (15;04), Rosario (15;04 y Luz Irene (15;05):

Nidia (15;04): " Cdmo szhes que Dios existe de verdad? -porque lo he visto en la
iglesia, porque lo dice la religion y también creo en él, para calmar mis
inseguridades, porque me ayuda cuando se lo pido.. la religién es un apoyo para
nosotros, seguiré creyendo en Dios, mientras no me pase nada malo. -;Qué
relacicn crees tt que Dios guarda ¢ establace con el mundo y el hombrs, o no hay
ninguna relacion entre éstos? -...se supone que esld siempre con nosotros...yo lo
necesito como un apoyo para calmar mis dudas. - ; Qué significa para i ésto tftimo
que e dices?, -puas...que al creer que &l es un espiritu perfecto, que es como un
padre sagrado para los hombres, y pensar que ahi estd para ayudarme. me da
seguridad, me siento protegida por él",

Rosario ha creido en Dios por costumbre, por inculcacién y finalmente porque
siente la necesidad de tener una esperanza en algo sagrado, como un apoyo

psicoldgico ante sus sufrimientos, como lo expresa en su protocolo:

Rosario (15;04): " s Cdmo sabes que Dios existe, porqué crees en é17 -porque lo
he visto en la biblia, en la iglesia, por costumbre, porque asi me lo ensefaron y
ademas porque necesitamos tener una esperanza an algo sagrado, para aguantar
nuestros sufrimientos o problemas...como un apoyo para desshogamos”.
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Luz Irene coincide con estas ideas y a pesar de las contradicciones que observa

entre la naturaleza de Dios y su accionar en la vida del hombre, expresa que creer

en Dios, constituye una forma de evadir sus problemas:

Luz Irene (15;05): "(Haciendo alusidn a una pare de la contrasugersncia se
cusstions): -...pporqué si sa dice que Dios nos hizo v quiere a todos por igual,
porgué pasa ésto en la vida? (sefiala imagenes mostradas)...unos sufren mas que
olros...eso as cierlo pero no se como explicarlo, pero a pesar de esto, cuando
creemos en él, nos sirve de apoyo, como un amigo. El adolescente cree en él o

debe creer en él, como una forma de evadir sus problemas®,

Sin embargo, a pesar de que estos sujetcs manejaron una idea sagrada, sabia,
omnipotente de Dios, la interaccién con la contrasugerencia generé diferentes

formas de conflictos, por lo que se asumié dos posturas distintas:

1. Una, gue coincide con el resto de sujetos de niveles menos elaborados, tal
construccidén la representa Nidia:

Midia (15;04): "Contrasugerencia: -veo coniradiccién entre lo que se me ha
ensefado de Dios y los problemas que el hombre padece, paro no es que Dios
haya hecho mal las cosas, sino que él advirtié v dio libertad al hombre de escoger
el mundo que harfa v si @l hombre ha escogido sl mal camino. no es culpa de Dios,
sino del hombre; por eso yo digo que es responsabilidad del hombre pagar por allo.

Resulta injusto pues a veces pagan justos por pecadores pero pues ni modo, asf s
la vida".

165



2. Una segunda opinion se constituye al descubrir, a partir de la contrasuge-
rencia, la contradiccion que se encontrd, entre sus creencias religiosas y la
realidad del mundo natural y humano, se exige a la iglesia que proporcione

explicaciones logicas sobre esa cuestidn, como lo expresa Luz Irene:

Luz Irene (15;05): "Conirasugerencia: -existe una contradiccién en todo ésto,
dificil de explicar con lo que creemos y sabemas de la religion, por eso le digo que
necesitamos respuestas logicas, reales sobre esta cuestion (religidn-realidad). ; Qué
significan respuestas ldgicas? -Pues respuestas que ‘chequen’, que no resulien sin
sentido, incoherentes; la iglesia debe encargarse de damoslas, pues asi como nos
ensefd todo ésto, que ahora no se corresponde con lo que vec que pasa a mi
alrededor, debe damos una explicacién ldgica de todo esto”,

Relativo a esta segunda postura y en funcién de la problematizacién, a partir de
la contrasugerencia, destaca un rasgo que matiza el conflicto que el sujeto
experimentd, y que atribuyé, quizd a la manera de que inculcarles la religién, que
genera una forma mecanizada de asimilar la instruccién o educacion religiosa,

como lo expresd Rosario:

Rosario (15;03): "Contrasugerencia: -nc hailo como explicar ésto, no concuerda
lo que nos dice la religién y la realidad, lo que pasa al hombre y en la vida diaria.._es
diticil contestar o dar respuesta légica a ésto. - ; Porqué crees que te pasa ésto? -
..serd gue aprendemos esto de manera mecdnica, nunca preguntamos, ni
dudamos de lo que en la doctrina o iglesia se nos ensena y nos dice, no puedo

explicar estas contradicciones entre la religién y la realidad que usted nos presenta”.
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En relacién a las opiniones que estos sujetos construyeron a partir de la contrasu-
gerencia se expresa el reconocimiento o descubrimiento de la contradiccion en los
postuladcs aprendidos sobre religion, admitiendo que les resulta dificil dar una
respuesta logica a la problematica del hombre, a partir de sus ideas religiosas,

quedando su reflexién matizada por dos rasgos diferentes:

a) Se exonera a Dios de la existencia de la problematica contextual del hombre,
pues se considera que no es Dios, quien ha hecho mal las cosas, él no es
responsable de que eso suceda. El dio libre albedrio al hombre, por lo tanto,

el hombre es responsable de lo que pasa en el mundo y a los hombres.

b) Se reconoce que lo que se les ha ensenado en religion, es aceptado sin ser
reflexionado con profundidad, por lo que les resulta dificil dar una respuesta
I6gica sobre las contradicciones que han descubierto, entre sus creencias
religiosas y su correspondencia con la realidad presentada. En este sentido,
a la iglesia le corresponde dar explicaciones Idgicas al respecto. En la Tabla
No. 8 subsiguiente, se expresan los elementos que caracterizaron el matiz ‘A’

v ‘B’ del nivel lll de la conceptualizacion de Dios.
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Tabla 9

Ejes analiticos

Niveles

NIVEL lll: Matiz ‘A’ y ‘B’
11;11-15;05 afios (22.85%).

1) Identidad de la deidad

b

Aunque se conservan las caracteristicas concretas del Dios de los niveles Iy
Il, en este matiz 'A" del nivel lll, 2l énfasis en éstas tiende a disminuir, ya que se
imaginan a Dios tamblén como un éangel al que conciben come la ausencia de
lo humanao, cde la materla, perc esta idea, es mds recurrante que an of nivel Ii..
Dios es un espiritu perfecto, poderoso.

Al problematizar respecto, a la naturaleza omnipotente de Dios, se
desencadena un conflicto al respecto sin poder dar una respuesta coherente..
Dics era come un hombre, pero murié y adquirlé poderes. Hoy existe en cada
hombre. Es como una luz grande que culda, protege. Es una fuerza invisible
que guia al hombre y al mundo, se siente pero no 25 materia.

2) Ubicacion de la deidad

b

v ¥

v

Dios esta en todas partes a la vez, puede lograr esto a través de sus poderes.
Se conflictda al cuestionarle el aspecto anterior.

Se maniflestan mayores niveles de elaboracién en la interpelacién que se
establece a la deidad, a la iglesia, v asi mismo.

La capacidad de descentracion del sujeto se explicita con mayor pertinencia.
El sujeto descubre una contradiceian, entre sus creenclas religiosas vy su
capacidad explicativa de la problematica contextual presentada.

Se manifiesta una bldsqueda de sentido entre lo que supone que cree o sabe
acerca de Dios y su conexion con el munde contextual sobre el que se le
problematiza.

3) Razones para creer en
dios

Y

b

Bases en elementos tangibles, ohservables: lo han visto en la iglesia, -porque
se lo han inculcado (mama), - por costumbre -, por necesidades psicolégicas
para desahogarse de sus problemas, para calmar dudas, sufrimientos.
Porque necesita de una esperanza en algo sagrado, para soportar problemas.
Porque es un espiritu sin error.

4) Comunicacidn entre
dios-hombre-mundo

¥

Duda, cuestionamiento de la hipdtesis: Dios esta slempre con el hombre, por
lo que si Dios estd siempre con él, ; porqué pasan cosas negativas en el
mundo ?

Mezcla de conflicto y negacién acerca de la existencia y naturaleza de Dics.
Se acentda el conflicte por la contradiccién que descubrié entre sus creencias
religiosas y la accién de Dios en las problematicas contextuales que se le
presentaron.

5) Falsaci6n de la deidad

Los sujetos logran mantener sus hipotesis iniciales acerca de la existencia y
naturaleza de Dios en medio de fuertes momentos conflictivos, en los cuales
exigen a la iglesia una explicaclén ldglca, respecto a lo cuestionado en la
problematizacion (contrasugerencia).

Descubre y reconoce una contradiccién entre lo que se ensefia y aprende en
religién y su relacion con la problemiitica contextual presentada.

Acepta y manifiesta un predeterminismo sagrado en la vida del sujeto y el
mundo, reconociendo no poder explicar esta situacién, cuando se le pide que
argumente su contrastacion religion-realidad contextual,

Categorias

FVYYYWYY

Dios abstracto .

Dios cuestionado ; dénde esta Dios 7

Creo en Dlos porque cred al mundo y al hombre,

Duda conilicto sobre su existencia.

Categoria sintesis: "de! Dios abstracto omnipotente, al dios razonado”,
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3.2.2.3. El matiz “C”, resulta significativo, aunque haya sido producto de una
minoria, esto es, un sujeto (16.66)% de 11:04 a 11:07, como se muestra en la
Tabla No. 10. Por principio, su construccién conceptual de Dios, se diferencia
cualitativamente del resto de sujetos de la muestra total, pues de manera puntual
y reiterada, desde los inicios del interrogatorio sostuvo que no cree que Dios
exista, pues éste es una especie de imaginario del hombre. Los argumentos que
justificaron esta posicién, fue la misma realidad que ella observaba y su
contradiccion con la figura de Dios que la iglesia o |a religidn ha inculcado, como

lo expresa en su protocolo:

Julia (11;07): "Me has mencionado que sabes quign es Dios. ;pudieras explicarme
cdmo crees que es? - Es dificil entender a Dios como nos lo cuentan, sobre todo la
iglesia, por lo que permite que pase y pues creo que tampoco es cierto lo de sus
poderes...esto es algo que la gente sélo ha imaginado, Dios es algo asi como un
imaginario del hombre, una idea sagrada, creada por los hombras, pero que no
existe, pues si realmente Dios existiera como dicen que es, el mundo estuviera
mejor, casi perfecto, porque hubiera sido obra de un ser perfecto y poderoso como
dicen que es Dios. Yo me he preguntade y me sigo preguntando ;de ddnde
venimos?”®,

Acerca del lugar, que la generalidad de las religiones le asignan a Dios, Julia

opina que también ésto es algo inexistente o fantasioso del hombre:

Julia (11,07): “2Y qué piensas del lugar en donde dicen que vive Dios?, -;del
cielo?, -sf, - pues creo que tampoco existe éso, Dios no existe, y aunque la iglesia
dice que vive en el cielo y en todas partes, esto es pura fantasia, pues no es cierto
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que cuando el hombre es bueno y éste muere, se va al cielo, pues cuando alguien
muere se le entierra y ahi queda enterrado, se desintegra v lyal -y s/ piensas qus
Dios no existe, ;cdme te explicas el origen de lodo lb existente? -pues yo no creo
que Dios exista, aunque no me pueda explicar ain muchas cosas, pero se me hacs
mas creible lo que en la escuela nos han ensefiado da cdmo sa formd el mundo vy
el hombre".

Cuando se le insiste sobre su creencia en la existencia de Dios, para obtener més
justificaciones, sobre su negativa a creer en la deidad, se observa que Julia

retomd como argumento de sus creencias la realidad, lo que percibe en su

contexto cotidiano:

Julia (11;07): "Pero Jporqué dices que Dios ne existe? -porque si existiera no
dejara pasar tanta desgracia e injusticia en el mundo. Con su poder lo resolviera
todo. - 2y tU qué opinas de esa idea que sostiene que Dios quiare a todos por igual?
-Meanos creo en eso, eso No se ve en la realidad, - 2 porqué ? -unos viven mejor que
otros, eso no es justo, ;ddnds esld ese Dios poderoso y justo? me pregunto.. lodos
tenemos los mismos derechos de gozar la vida, - shay unos nifios de tu edad que
me han dicho que unos hombres viven mejor qua oiros, porque Dios les dio ese
destino, It qué apinas? -pues imaginate si esto fuera verdad jddnde estaria el Dios
justo?, haciendo esta injusticia, eso no es cierto. jy entonces porqué hay tanta
diferencia de vida entre los hombres? -eso yo creo que as 'rollo de los hombres', de
los malos gobiernos que hacen la pobreza de los hombres o de los pueblos®.

Finalmente Julia logra resistir la contrasugerencia, aunque admite que adn tiene

muchas dudas sobre la existencia y origen de! universo y del hombre, pero, le
parecen mas logicas las explicaciones cientificas que ha estudiaclo en la escuela,

que lo que le plantea la religion:
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Julia (11;07): "Pero entonces que te parecs la idea de quianes piensan que Dios
si existe y que hizo al hombre y al munde por amer y gracias a sus poderes? -yo
creo que esos gue piensan que Dios existe, no tienen razén pergue si esto fuera
cierto y nos hizo supuestamente por amor o para amemos, y para que el hombre
fuera feliz, no es posble que pasen todos los problamas sociales que existen ahora,
las guerras y todo lo feo que pasa en el mundo. Por eso, todo esto, mas duda me
dejan cada vez sobre su existencia (Dios). De no creer que Dios cred al universc y
al hombre, ;cémo te explicas su origen y existenciz? -pues como ya te dije, yo creo
mas en lo que han invesligado los hombres, o sea, en las ideas, que nos han
explicado en la escuela o lo que dicen las enciclopedias. -2 Y ne ternes no creer an
Dics, o que recibas un castigo por allo, come sefialar: algunas religiones? -no, no
tengo miedo, ;porguéd? -porque si crec que Dios no existe jcémo me va a hacar

algo?".
En esta idea general que Julia logré construir, se expresan rasgos mas acabados,
de un pensamiento abstracto, reflexivo que el resto de sujetos de mayor edad
analizados. Asimismo se expresa un mayor nivel de construccion conceptual, al
manejar elementos de razonamiento inductivo-deductivo y la capacidad relacional
entre sistemas distintos: el social-natural y el religioso. estableciendo analogias,
sacando deducciones y estableciendo realidades posibles, a partir de lo que se

planteaba como verdadero y estableciendo su correspondencia con situaciones

contextuales actuales.

Esta caracterizacion del pensamiento religioso de Julia, en otras investigaciones,
correspondio a sujetos de mayor edad (Cfr Muria V. 1.:1995). En la Tabla No. 10
subsiguiente, se indican los elementos constituyentes del matiz ‘C’, que

caracterizd el nivel lll de la conceptualizacion de Dios.
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Tabla 10

Ejes analiticos
Niveles

NIVEL 1ll: Matiz ‘C’
11;07 afios (16.66%)

} Identidad de la deidad

Dios no existe, es algo creado por la invencion fantasiosa del hombre,
inculcado a través de la iglesia o religiones.

La base de esta idea: la realidad que tiene a su alrededor: "si Dios
existiera el mundo estaria mejor, casi perfecto, pues fuera obra y
control de un ser perfecto y poderoso”.

Mo hay correspondencia entre lo que dicen las religiones y lo que
pasa en la realidad, en la vida.

Se manifiesta mayor competencia para manejar, organizar
informacion y establecer relacién entre dos sistemas distintos:

El religioso y la problematica del mundo contextual.

)  Ubicacion de Ia
eidad

El cielo el lugar comiin que la mayoria de los creyentes religiosos le
asignan a Dios, se considera inexistente. Es sélo invencion de las
religiones.

No cree en la continuidad de la vida después de la muerte.

Los argumentos que sostienen estas afirmaciones: -principios
elementales de las ciencias fisica y social que ha abordado en la
escuela, asi como sus observaciones empiricas de la vida cotidiana.

} Razones para creer
n Dios

No cree que dios exista, menos que quiera a todos por igual. "Eso no
se ve en la realidad: unos viven mejor que otros, es0 no es justo ;
dénde esta Dios ? todos tenemos los mismos derechos de gozar la
vida".

| Comunicacion entre
Dios-hombre-mundo

Si Dios no existe, tampoco hay comunicacion con el hombre y el
mundo. Si asi fuera, todo estaria casi perfecto, no hubiera tanto
problema, pobreza, hambre, delincuencia, guerras, todo lo malo que
hay hoy.

| Falsacion de la deidad

Mantiene sus hipotesis iniciales: centrdndose en la negacion de la
existencia de Dios.

Utiliza elementos del conocimiento escolar (ciencia) para justificar sus
respuestas.

Utilizacion de las condiciones problematicas de la realidad contextual
y la contrastacion con la naturaleza sabia, omnipotente y omnisciente
que se le atribuye a la deidad, para argumentar y establecer su
cuestionamiento e interpelacidn y negativa respecto a la existencia de
Dios: si Dios existiera no dejara pasar tanta desgracia en el mundo;
con su poder y bondad, lo resolviera todo".

ategorias

't

Dios no existe, es una invencion del hombre.
Dios no existe, aunque no pueda explicarme muchas cosas.
Categoria sintesis: "Dios como imaginario del hombre".
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3.3. FASE Ill. DISCUSION

La informacion que aparece en los apartados subsecuentes constituye la tercera
fase de andlisis. Ofrece una sintesis global, que se expresa en las Tablas
No.11, 12, 13, v 14, que corresponde a los tres niveles generales y sus
matizaciones, construidas a partir de la convergencia de elementos constituyentes
y tipo de relaciones gue se establecieron entre éstos, en las conceptualizaciones
que caracterizaron cada eje analitico. Este proceso de analisis permitié dar cuenta

de la construccion de la nocion de Dios en sujetos de 4,00 a 15;05 anos.

Destaca los puntos mas relevantes que fueron encontrados y los que quedan
pendientes como futuras lineas de investigacion que permitan ahondar vy
enriquecer, desde otras perspectivas tedricas y metodoldgicas, el objeto de
estudio explorado. En otro sentido, de manera general, se compara los hallazgos
mas importantes, con los de otras investigaciones realizadas sobre el

conocimiento religioso.

NIVEL I

Para el 100% de los sujetos de 3;11-8;04 anos que conformaron el nivel |, y que

constituye el 34.28% del total de la muesira (Cfr Tabla No.11 y 15), Dios es un
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hombre de edad avanzada, como un abuelo, barba y pelo largo rizado, giiero, ojos
claros. Es muy bueno, escucha y quiere mucho a los nifos, sobre todo a los gue

se portan bien, no se puede ver, porque esta en el cielo.

Por lc que la conceptualizacion acerca de Dios, construida por los sujetos de este
nivel, se caracteriza por la integracién de elemenios fundamentalmente, de
caracter concreto, tangible, observable fisicos y psicoldgicos, por tanto, genera la

imagen de un "Dios concreto, poderoso y protector” .

En relacion al lugar que Dios ocupa, consideraron que, se encuentra sélo en el
cielo, llegd alla volando cuando murié; ademds pudo llegar al cielo porque es un
angel, no se cae de él, porque las nubes son el piso y puede volar. Al cielo lo
conciben como una nube, es azul, hay paz, tranquilidad, es muy bonito, llenc de

amor... @s un lugar en el espacio donde van las almas cuando el hombre muere,

0 sea es el paraiso.

Ademas se manifiesta una ambigiiedad, respecto a las capacidades atribuidas a
Dios, pues al considerar que Dios esté sélo en el cielo, se contradice la idea
inculcada por la religion, y que constituye un atributo de Dios, es decir, el rasgo
omnipresente que lo caracteriza. Este se traduce en la posibilidad de poder estar,

al mismo tiempo, en todo lugar y ademds evidencia la insuficiente capacidad de
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descentracién del sujeto, a pesar de la edad y que transfiere a Dios, al considerar

que éste se encuentra sélo en cielo.

Los sujetos de este nivel creen en Dios porque dicen haberlo visto en la iglesia,
en la biblia, y ademas porque los ayuda, los cuida, los protege de los malos y asi
se lo ensenaron en la iglesia, a través de los sacerdotes, el catecismo, y su

familia, fundamentalmente, su mama.

En esta explicacion de porqué se cree en Dios, se cenjugan dos elementos de
distinta naturaleza, unos refieren a rasgos tangibles, concretos, externos al sujeto,
como son las imagenes de Dios manejadas a través de la iglesia y de textos
religiosos, y otros de cardcter afectivo, como son la necesidad de proteccion,

quiza producto del tipo de relacién con Dios, que la familia o la iglesia le ha

inculcade al sujeto.

En lo gue respecta al tipo de relacion, que los sujetos de este nivel conciben entre
Dios y el hombre, se coincide en senalar que Dios estd con todos, idea que se
contradice con la afirmacién anterior , que refiere que Dios esta sélo en el cielo.
Ademas sostienen que quiere a todos por igual, para que esto sea posible, como
requisito central, los sujetos deberdn portarse bien, es decir, hacer el bien a los

demas, a los que lo necesitan y lo pidan. Significa ademés hacer cosas buenas,
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obedecar a sus papas, creer en Dios, no pelear, no robar. Otro requerimiento para
que Dios esté siempre con ellos, fue el de comunicarse con Dios,
fundamentalmente a través de la oracidn. Sin embargo, Dios también puede

castigar, pero no fisica y directamente, sino a través de un medio indirecto.

Otra contradiccion o ambivalencia que se presenta en la afirmacion central de la
idea anterior, es el sostener que Dios quiere a todos por igual, pero al mismo
tiempo, como garantia para que ésto suceda, se requiere de una condicionante

necesaria: portarse bien y comunicarse con él, por medio de la oracion.

En otrc sentido, al momento de presentarles la contrasugerencia, para observar
el comportamiento de sus opiniones, ésto es, ver si sus hipdtesis iniciales
respecto a Dios, variaban o se conservaban. Los sujetos de este nivel sostuvieron
que Dios si existe y que es bueno, sin embargo la problematica mostrada en la
contrasugerencia, fue posible porque Dios no los pudo ver, porque estaba en el
cielo, anda muy lejos, o a lo mejor porque los sujetos de la contrasugerencia
hicieron algo malo, se portaron mal, o porque sus padres procedieron asi o porgue
ellos se lo buscaron. Quienes piensan asi, asumen estas explicaciones sin ningun
conflicto, sin embargo, resulta significativo un dato que relativiza la idea, a pesar
de ser producto de una minoria de sujetos y que corresponde a quien reconoce

dicha contradiccidn, pero simplemente no pudo argumentar, o dar una justificacion
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lGgica y realista a tal situacion. Esto, a pesar de la contradiccion estructural que

esas explicaciones representan, respecto a la idea esencial que manejaron de

Dios.

En la explicacion que construyeron los sujetos a partir de la contrasugerencia es
notoria la centracién en si mismo, que los sujetos asumieron y que transfirieron a

Dios; cuestion que les lleva a justificar y legitimar los eventos mostrados en la

contrasugerencia.

En lo general, se puede observar que las hipétesis iniciales que los sujetos de
este nivel manejaron, se mantuvieron a lo largo del interrogatorio, pues aunque
hayan mostrado difusos rasgos de resistencia, finalmente enfrentaron sin conflicto

la problematizacion a que se les sometid, a través de la contrasugerencia.

Respecto a la construccién de la nocién de Dios, a manera de conclusién general
de este nivel I, se tiene que: los elementos que utilizaron los sujetos, para
conceptualizar a Dios, dan cuenta del lugar que éste ocupa, en la relacién que
suponren, existe, entre éste, el hombre y can.el mundo. Las razones o argumentos
gue dieron para justificar tal creencia religiosa, refieren a rasgos concretos,
langibles y a cualidades fisicas y psicoldgicas que corresponden y son atributos

de un ser masculino, mismas gque los sujetos transfirieron a la deidad.
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Este dltimo elemento sefalado, se expresa con mayor intensidad en la dltima fase
del interrogatorio (contrasugerencia), donde se explicita 0 actda la  centracion
que el sujeto hace, respecto a si mismo y que termina por transferir a Dios. Por
tanto, justifica lo sucedido en los eventos mostrades de la contrasugerencia, y
atribuye la causa de dichos sucesos, a los propios sujetos que resultaron victimas
de los designios de Dios o de la vida. Esta cuastion, resulta altamente
contradictoria, si revisamos las atribuciones iniciales que los sujetos hicieron
respecto a la esencia de Dios y las contrastamos o ponemos en relacion con el
mundo natural o social, escenaric real, en el cual tuvieron lugar los

acontecimientos o eventos que se presentaron en la contrasugerencia.

En otro sentido, aunque se percibieron rasgos elementales de relativizacion,
respecto a sus consideraciones acerca de Dios, finalmente se tiene que los
sujetcs, no fueron competentes para reestructurar las hipodtesis iniciales al

respecto, sin que tal hecho los haya conflictuado preponderantemente.

El conjunto de consideraciones, respecto al proceso de construccion de la nocién
de Dios que se dio en este nivel |, dieron lugar a una conceptualizacién de un

"Dios concreto e infalible”, es decir, construida a partir de elementos inmediatos,
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tangibles, observables, fisicos y psicoldgicos. Se afirma que vive en el cielo, y que
esta siempre con el hombre, que es bueno y que por tanto no es responsable de
lo gue pasa a él y al mundo. En la siguiente Tabla No. 11, se expresa la sintesis

de la conceptualizacion de Dios que caracterizé el nival |.
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NIVEL li:

Los sujetos de 8-9 (100%), 11 (83.33%), 12-14 (33.33%) y 15 (20%) afos, que se
ubicaron en este nivel Il y que representa el 40% del total de sujetos (Cfr Tabla
No. 12 y 15), concibieron a Dios, con los rasgos generales que caracterizaron a
la conceptualizacion del nivel |, ésto es, con una mezcla de rasgos concretos,
observables y psicolégicos propios del ser humano. Posee ademas, atributos
fantasticos, mégicos o misticos que, histérica y socialmente, se han utilizade para
explicar la omnipotencia, omnisciencia, y omnipresencia como facultades

inherentes a la Deidad.

De esta manera, a Dios se le concibe como un sefor grande, comun y corriente,
con pelo y barba larga y que es muy bueno. Dios se parece a papd, pero es
diferente, porque tiene poderes mégicos, trabaja en las nubes cuidando a los
ninos. Puede volar, porque es superior al hombre; porque es un dngel, un espiritu,
es decir, como algo que no se ve, no es materia pero existe; tiene muchos

poderes, puede hacer todo.

Los elementos de asociacion que los sujetos establecen entre rasgos concretos,
psicologicos y de poder, que se rapresentan con ropajes magicos o fantdsticos,

da cuenta de la aparicién del pensamiento simbdlico, abstracto, que entremezclan,
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cuando se intenta explicar lo que es un angel, un aspiritu, y como ésto se
relaciona con el poder atribuido a la deidad. Estos rasgos quiza represente el

inicio, la transicion del pensamiento concreto al abstracto, en los sujetos ubicados

en este nivel.

Otro matiz lo introduce una minoria de sujetos, que sostiene que Dios es como un
senor grande, barba larga, que ayuda siempre a los ninos para protegerse.
Ademéds consideran que Dios no siempre ha tenide poder, sino que lo adquiric
cuando lo sacrificaron, cuando murié. En otro sentide, se observa que en esta
misma idea, existe una identificacién de Dios con Jesucristo, por lo que la idea
omnipresente del Dios universal no es considerada por estos sujetos. Su poder

es como un rayo que hace posible crear todo, asi hizo la tierra y el mundo.

La analogia que los sujetos establecen, para identificar a Dios con un rayo y una
luz grande que protege al hombre, denota rasgos elementales del razonamiento
abstracto, al utilizar simbolismos para explicar el poder necesario, para
compensar la necesidad de proteccion, de seguridad y cuidado que proyectan los

sujetos que construyeron esta conceptualizacion.

Respecto al lugar que los sujetos le asignan a Dios, s2 ocbserva la conjuncién de

elementcs que cuestionan la existencia y poder de Dios inculcados socialmente
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a traves de la iglesia. En estos sujetos se manifiestan dificultades para explicar la
idea religiosa de que "Dios es omnisciente”, al respecto se cuestionan: "si ésto es
asi, ¢porqué Dios deja que pasen cosas negativas que hacen dafio al hombre?...si
Dios es todopoderoso y esta siempre con el hombre, i porgué no lo salva de tanta
desgracia?, ;porqué no todos los hombres viven igual, si todos somos hijos de

Dios?, ¢ porqué no todos somos iguales?...;entonces dénde estd Dios?".

Asi tenemos que a través de estos cuestionamientos, se inicia la puesta en
relacion de sus creencias o hipétesis religiosas con la realidad, quedando a nivel
de cuestionamiento que se traduce, en una interpelacion del sujato a la realidad

Y a sus propias creencias sobre la deidad, la cual construye entre angustia y

desafio.

Se manifiesta un avance cualitativo respecto al nivel | y sus matizaciones, pues
aun, cuando no se abandona las hipétesis iniciales acerca de Dios, los sujetos
lograron profundizar en su reflexion a un nivel relativamente elaborado, haciendo
explicitas las contradicciones que descubrieron al romento ce operar en su
cotidianidad, los supuestos religiosos asumidos como verdaderos. Este proceso
se tradujo en el cuestionamiento e interpelacion hacia las instituciones religiosas,

que va a matizar la conceptualizacion de este nivel.
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En relacion a las razones que le hacen creer en Dios, se inicia el cuestionamiento
del sujeto hacia la existencia de Dios, asi como el cuestionamiento que se genera
en él, al descubrir la contradiccién existente, entre sus creencias religiosas v la
inconsistencia argumentativa de éstas, para dar cuenta de lo real, lo cotidiano que
suponian explicar. Otras opiniones son de la idea de creer en Dios, para tener

seguridad.

Sin abandonar su hipétesis basica, que supone la existencia y omnipotencia de
Dios, se empieza a dudar al respecto y cuestionar a nivel elemental sobre estas
creencias, al darse cuenta de las contradicciones, mismas que pretende justificar
timidamente y matizar de esta manera sus cuestionamiento, sin atreverse

abandonar su hipétesis religiosa inicial.

Cuando los sujetos reflexionan acerca de la relacion que guarda Dios con el
hombre y el mundo, en su conceptualizacién, se manifiesta con mayor intensidad
y coherencia, la relativizacion que se establece entre Dios y el hombre. Esto se
tracluce en la idea que refiere, que Dios sr:':l_::: quiere a los que se portan bie_n; ésto
ultimo se constituye en una condicionante para que Dios establezca relacién con

el hombre, a través del binomio premio-castigo.
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En este proceso se hace explicita la necesidad religiosa de corte funcional,
pragmatico, que se expresa en la relacién premio-castigo, idea directriz que la
mayoria de los sistemas religiosos inculcan. El interés religioso de los sujetos
menores, se traduce en un estilo conductual, ligado al portarse bien, pero no como

parte de una practica formativa, sino porque Dios los premia, o en su defecto, los

castigaria.

En relacion a la idea anterior, los sujetcs de mayor edad, consideran que si
alguien se porta mal Dios no lo va a castigar, pero indirectamente le va hacer ver
que debe corregirse y portarse bien, y en todo caso, Dios le privara de alguna
satisfaccion que le agrade, le guste o también le puede producir mortificacion.
Esto se hara generalmente, a través de la accidn de una persona cercana (mama

0 amigo) para que lo ponga a prueba y no se repita el error que ofende a Dios.

En esta conceptualizacién, también se da inicio a la utilizacién del elemento
psicolégico, al que se identifica con pruebas dificiles que Dios manda o con el
remordimiento o mortificacion espiritual al infractor. Se explicita la tendencia a
relativizar la relacion de Dios con el hombre y el mundo, que se traduce en una

percepcion mas moralista de Dios.
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Otro matiz respecto a la relacidn que guarda Dios con el hombre, lo constituye la
consideracion de que Dios ayuda sélo a veces al hombre. Esto es la causa de que
halla diferencias entre éstos, sobre todo socioeconomicas, sin embargo, este acto
se considera injusto, pues se supone que Dios debe ayudar a todcs por igual, por
tanto se agudiza la relativizacion, respecto al concepto de Dios, sobre todo en su
caracter de ser justo y bueno, pues suponen que por ser Dios, debiera ayudar a
los hombres por igual, cosa que no sucede, por lo que se le responsabiliza de la

existenciz de diferencias sociales y consecuentements, de la problematica que

esto genera en el hombre.

En las anteriores consideraciones, se vislumbra la bilisqueda dzl sujeto por la
equidad, la justicia, implicita en su conceptualizacién de Dios en este nivel. La
presencia del conflicto a que arribd el sujeto, al ver disminuida la idea de Dios, a
través del interrogatorio al que fue sometido, provocé el cuestionamiento y quiza
los grados mas visibles de problematizacién, que le llevaron a relativizar la
relacion que suponia armdnica, justa y permanente, entre Dios, el mundo y el

hombre y gue habia sostenido inicialmenta sin reservas.

Al momento de que los sujetos fueron sometidos a la contrasugerencia, se
observa que la hipdtesis inicial de que Dios era bueno, se fue transformando en

la medida gue se profundizo en la problematizacién d= sus creencias religiosas,

185



con el mundo real hasta relativizarla, es decir, a considerar que Dios podria ser

‘'un poquito malo'.

El argumento que sustenta esta transformacion fue, el rechazo a seguir creyendo
en Dics, por su flaqueza y falta de apoyo a los seres humanos que se mostraron
en la evidencia de la contrasugerencia. Se intensifica el conflicto a partir de las
problematicas mostradas y aparece en este contextc la idea del destino sagrado,
lo cual provoca que con matiz diferente, aparezca otra idea, que justificaba el
sufrimiento experimentado por los sujetos de la contrasugerencia, llegando
finalmente a responsabilizar o culpar de sus desgracias, a las propias victimas,
es decir, de victimas se convierten en victimarios. Idea totalmente contradictoria
si establecemos la analogia entre la naturaleza de Dios, que han manejado y su

accionar en la vida del hombre y el mundo.

En otro sentido la idea de que Dios es bueno, que se relativizé en "pero un
poquito malo", quizd fue producto del tipo de interaccidn, que los sujetos
establecieron con la contrasugerencia, Y que se tradujo en diferencias
interpretativas, pues al parecer, se generd una especie de identificacion o gesto
de solidaridad de los sujetos entrevistados con el sufrimiento del "otro”, cuestion
que se llego a explicitar en la invitacion de los sujetes, al resto de ‘iguales’ (nifnos)

para no creer en Dios, porque éste no habia ayudado a las victimas mostradas en
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la contrasugerencia y por tanto, no era tan bueno y poderoso coro se les habia
dicho y ensefiado en su casa y en la iglesia. En la subsiguiente Tabla No. 12, se

sintetiza la conceptualizacion de Dios del nivel Il .
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NIVEL III:

En el presente nivel lll se ubicaron los sujetos de aproximadamente 11 (16.66%),
12-14 (66.66%) y 15 (80%) anos, y que representan el 25.70% del total de
sujetos de la muestra (Cfr Tabla No. 13 y 15), que conformaron los matices ‘A’ y

‘B’ de la conceptualizacion de Dios que a continuacion se analizan:

A. Este matiz ‘A’ de la nocion de Dios se constituyd por la conceptualizacion de
este nivel lll, de sujetos que creen en la existencia de la deidad. Para ellos,
Dios es diferente al hombre, "alge” que no es de carne y husso pero existe,
es un angel, esto es, es algo transparente, es la ausencia de lo humano, de la

materia, sélo se siente su presencia, anda flotando, es como el aire y vive en

el cielo.

Consideran que Dios hizo al hombre, primero fue Adan y Eva y de ahi surgio la
humanidad, hizo al mundoe en siete dias con sus pcderes. Dios tiene aigo de

sobrenatural, es un espiritu perfecto.

Se establece la diferenciacién entre la naturaleza de Dios y del hombre, misma
que es producto de la idea de la deidad inculcada por la mayoria de las religiones

y elementos de caracter espontdneo que los sujetos han construido de sus
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vivencias. Se explicita la capacidad del sujeto para construir analogias mas
elaboradas, a través de las cuales explican o simbolizan la naturaleza abstracta
de la deidad, a la que atribuyen la diferencia esencial entre Dios y el hombre. El
elemento espiritual aparece como atributo exclusivo de la deidad, elemento que
expresa por un lado, un rasgo de la concepcidén monista del sujeto, es decir, el
considerar las entidades, sélo producto de la materia, o en su defecto, del espiritu
y en otro sentido, una concepcidén mecanica de la materia, pues cuando afirman

que Dios es energia, viento, luz, establecen la diferencia entre ésto y la materia.

Cuanco intentan explicar el lugar que Dios ocupa o que le asignan, se continua
el proceso de conflicto que se inicié y caracterizé al nivel Il. En este proceso se
empieza a dudar, a cuestionar los poderes que se atribuian a la Deidad; ésto, en
funcién de la falta de congruencia que sus creencias religiosas evidenciaron para

explicar la problematica de la naturaleza y del hombre, que se les presentd en la

contrasugerencia.

Asimismo, la capacidad de cuestionamiento del sujeto se expresa por un lado, en
la puesta en cuestién de su creencia en la supuesta prorteccion divina, que Dios
ejerce en el mundo y por otro, su intento por relacionar sus nociones religiosas,
con aspectos de su persona, de su vida cotidiana y de su contexto. Es la

busqueda de sentido, entre lo que supone que se cree o sabe acerca de Dios, y
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su conexion con su mundo contextual mas cercano con el que se les hace
interactuar, a partir del interrogatorio. En el proceso de este intento se manifiesta,
la fuerte carga afectiva y normativa que las representaciones religiosas le
significan en la construccion de explicaciones que el sujeto hace de si mismo y de
su contextol. En este sentido, podemos observar que los sujetos, a pesar de que
detectan ciertas contradicciones entre el sistema religioso y la realidad social, se
les dificulta aceptar esta situacion, lo cual se tradujo en estados de profunda
ansiedad, al no poder contar con argumentos explicativos l6gicos, que les

permitiese responder, a la problematizacion a que fueron sometidos.

Otros sujetos, manifestaron que creen en Dios, por una especie de necesidad
psicoldgica, ésto es, para tener una esperanza en algo sagrado, para aguantar el
sufrimiento o problemas; como un apoyo para desahogarse, y calmar sus

inseguridades, porque es un espiritu sin error.

Esta actitud, tal vez refleja parte de un contexto sociocultural que resulta hosti! al
sujeto, y al que éste percibe como carente dg paz, seguridad, felicidad, y por tanto
conflictivo, quizé se carezca también de un apoyo familiar, o de otros adultos con
los que se convive, de la escuela o del grupo de iguales. De acuerdo a estas
consideraciones, pareciera que la actitud que produce la religién al respecto, es

una mezcla de rasgos de conformismo, impotencia, resignacion ante lo vivido por
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el sujeto, ya que las situaciones conflictivas, generalmente son aceptadas como

naturales, sin cuestionamiento, actitud que implicitamente las justifica o legitima.

En otro sentido, esta situacién conflictiva de problematizacién que caracterizé el
razonamiento de estos sujetos, se sigue manifestando al momento de argumentar
la relacion que se asume entre Dios, el mundo y el hombre, por lo que su
expiicacion al respecto, se construye a partir de una mezcla de duda y conflicto,
que se manifiesta con mds intensidad en la interpelacién a Dios construida por
eéstos sujetos, y en su intento por relativizar el vinculo que guarda la esencia
sagrada de la deidad con el hombre, que la religién generalmente ha inculcado.

Esto se traduce en la puesta en cuestién de los poderes divinos, sagrados,

atribuidos a Dios.

Este proceso le permitio al sujeto a través del conflicto, descubrir la contradicecion
en la puesta en relacion entre el sistema religioso, la existencia del hombre, 1a
naturaleza y sus problematicas. Estos elementos se explicitan en la biisqueda del
sujeto por la equidad y justicia social, y la -:_:orrempcmdencia que ellos suponian
entre el accionar de Dios y la vida y existencia del hombre vy la naturaleza. Asi
mismo se expresa su capacidad para situarse en el lugar del otro, a partir de
considerar las distintas formas de vivir y las situaciones probleméticas de otros

hombres y sociedades, que les fueron indicadas en la contrasugerencia.
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En términcs generales se observa que, a pesar de permanecer algunos elementos
del nivel Il pero en conflicto, se explicita con mayor coherencia y nivel superior de
elaboracion, el cuestionamiento a la creencia en los atributos divinos, que con

distinto matiz se expresé en conflictos permanentes y de distinta intensidad, hasta

el final de la reflexion de los sujetos.

En este sentido, se puede observar que en un primer memento, sin que los sujetos
abandonen la hipdtesis inicial de aceptacién de la existencia de Dios, reconocen
las contradicciones entre la conceptualizacién de Dios que poseian, y su
correspondencia con la realidad mostrada, asi como la responsabilidad de la

deidad, de lo que pasé en aquélla.

No obstante que en este nivel lli aparece la idea del destino, manejada en los
anteriores niveles | y ll, como justificacién de lo que pasa en contra del desarrollo
del hombre, en éste nivel se observa que a pesar de esa idea es cuestionada, no
se logra trascender, pues existe una aceptacion explicita del destino del hombre.
Al respecto se asume una resignacion pasiva, y se pospone la felicidad terrenal
que el hombre merece, a la otra vida, por tanto, se acepta o justifican las
desigualdades sociales reconocidas en la realidad mostrada v, en donde Dios no
tiene responsabilidad, sino que se cansiderafn producto del comportamiento del

nombre, y en el caso especifico de la contrasugerencia mostrada, suponen por
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tanto, que los sujetos involucrados cometieron algin acto prohibide; lo cual
practicamente lleva a pensar, que las victimas son responsables o culpables de
lo que les pasé, Dios, por tanto, se percibe como espectador directo o consciente.
Esto dltimo, a partir de considarar que lo negativo que puede sucederle al hombre,

es una especie de prueba que Dios prepard a quienes experimentaron eso.

En las ideas anteriores, subyace una bdsqueda del sujeto por consolidar su

confianza, fidelidad o amor a la figura de la deidad, creadora del hombre y del

universo.

Asimismo se explicita con mayor claridad el nivel de confusion y desconcierto,
ante el desequilibrio que provocé en sus creencias religiosas, la falta de
argumentos de éstas, para explicar la realidad mostrada en la contrasugerencia;
proceso que finalmente se tradujo y quedd a nivel de interpelacién a la deidad
por parte del sujeto, quiza mediada por su busqueda de la justicia y equidad
existencial, que la religion en algtin momento suponia ofrecer en sus postulados

humanistas pero que histéricamente ha terminado por contradecir en sus practicas

de inculcacidn.

En este mismo sentido, y en blsqueda de las respuestas que fueron incapaces

de elaborar, respecto a la contrasugerencia, los sujetos de este nivel construyen
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expresiones de interpelacion también a la iglesia, a la que se exige explicaciones,
argumentos ldgicos, respecto a los principios doctrinarios que les ha inculcado y
que ahora el sujeto percibe contradictorios y carentes de consistencia Iégica para
dar respuestas coherentes y establecer relaciones del mismo tipo, entre sus
creencias religiosas y la problematica del mundo que le rodea. En la siguiente
Tabla No. 13 se expresa la sintesis de la conceptualizacidn que caracteriza el

matiz ‘A’ del Nivel Ill.

195



‘pepiaifa) g Jezueo|e esed se1i0dos A JaAj0sal agap aiquwioy epes anb eganid
ap sioadse eun uos sojjonbe ‘lopejosdss un sa soip ‘ezajeinjeu g] A saquoy
jop sewsejgoid so| ajue ojue) Jod {EpIA B0 B| B 2iQWOY [9p PEPIIS) B| BPR|SE)
as :eaised ugioeubises Bun OpuslWNSE ‘pepljeas B] UO0D UOIDEISBJUOD NS
usjuawnbie anb apid s8] 95 opuend ‘eap! else esealdxe as anb sjqisod anj ou
ob equwa uiS *opunw 18D A 91s9 8p BpjA Bj us opeibes owsjujwisiapasd un ap
0 a.quioy [ap ounsap [ep enaldxa ugloeidase eun a)sixe odwal owsiw |e osad
‘SOIp Op JBUOIOVE [@ UCD ‘0159 ap Blouapuodsali0d e] A je1o0s ejonsn A pepinba
| Jod epenbsng eun ejo)jdxa s ‘epejuasaid |enxajuod eonewiajqosd e| e ‘ejse
ap eaneoydxe pepioedes e A uoibijas ue spuaide as A euyasus as enb o] anue
UDIDOIPBIIUCD BUN 820U0a4 9s sand ‘Bisaib! B e 019 ap eolbo| ugjoed|dxs
eun abixe as ‘ensnbue A ojjesap aius ‘0121juoad |ap Jjed e ‘ss|eidiul sisajodiy
sns Jeusjuew £ uoicezpewsqosd e) insisas ueifo] anbuny “sejous)s|SUCIUl SNS
Jeaynsnl ‘leznew eosng 9s ‘pepi|eal B] Sp BIoUS)SISal B JlJQNISap |V "EZaleINjEU
e] ap A aiquoy [ap sealjewsjqold se| A JIAIA 9p SBWIO) SBIUNSIP SB| JEISpISUDD
ap aued e ‘onjo |op Jebn| @ use asienys |e A ejussaid so| 85 anb |enixejuo2
pepijeas g} A sesoibjjes SelouUS910 SNS U Blouepuodsaliod 8p ejje} eun
Jgioled je osudjul Sew 0191juod un ue uesaidxs as anb ‘sews)sis sop aJud
SBUOI22IPBAUOD SB| JAGNOSAP |8 ‘01eins jep uginenuedsep e| eied ejousieduiod
g)soljiuew as ‘sewsajqosd sns Jepodos eled epeibes  ezuessdse eun
op pepisedeu aual s onblod ‘(JiX|i@ SOIp) ouBwINY ojusIwiLnS (o Jeboyesep
eied |9 ue 9240 oS SBWAPY ‘opunul |9 A aiquioy [@ ‘solp anud ad9|gelse
as anb uoioejes ap ody |9 U2 OWOD JSB ‘BIOUB]SIX® NS US O SOIp ud J9aJo eled
uauep sojalns so| anb sauozes sej e ojuens ua || A | S3|9AILU SO| UDD BpIoUI0D
25 "aiquioy e epind anb spuesb muidsa un se ‘pepluewny e| e einb A ‘ebsjo.d
sou anb ajqIsiaul BZJon) BUN S8 :peEpIap B] B Jiquossp o Jedjdxe eled Bajoquis
eibojeur ej ap sjeuaunded sew ofsuew un e}o)dxe S 'SOIp sp eloudjodiuwo
g] op uoloezianelal e ezepnbe JoAelw UCY BISSlIUBW BS “JNUIWSIP B udpusl)
‘soip e eiguosep enb uco sooibew A sooiBglooisd ‘sojasouoo ‘scalsy sobsed
so7 Il £ | 19A1U |2 ud anb sosljoquis A sojoelisqe sew sobsel uejseljiuew 8g

(%58°22)
Soue 50:51-00'CH

- Opeuozes soig je
‘ajusrodiuwio e ojoBIISqe
§0!@ [ea.. - .V, ZEN
HE13AIN

SOIAd 30 NOIOON V1 3d NOISN3HdNOD

T3AIN

€L Viavl

196



B) Este matiz ‘B’ que representa el mas avanzado, de este nivel Ill, no obstante
ser producto de sélo un sujeto de 11 afos, resultd significativo por el tipo de
conceptuzlizacion que logré construir respecto a la deidad. Este, a diferencia del
resto de sujetos del total de la muestra, no admite la existencia de Dios, niega los
atributos omnipotentes y sagrados que se le atribuye y que se exglicitan al ubicar

espacial y temporalmente su existencia.

La justificacion en la que se basa esta afirmacion, es la falta de correspondencia
que descubre, entre las creencias religiosas socialmente aceptadas y la realidad,
por tanto sostiene que Dios, es algo creado por la imaginacion fantasiosa del
hombre y fomentado principalmente por la iglesia, por eso afirma que Dios, es un

imaginario del ser humano.

En otro sentido, cuestiona las ideas ingenuas, acerca de la naturaleza y accionar
de la deidad, en la vida del hombre y la naturaleza de los anteriores niveles de
conceptualizacion |, Il y matiz *A’ del lll, asi como las ideas que la iglesia maneja
en cuanto a la omnisciencia de Dios, y la c::msideracifm de gue si el hombre es
bueno y éste muere ird al cielo a reunirse con Dios. Para refutar esta Ultima idea,
se basa en el supuesto de que cuando, el hombre muere se le entierra y éste se
desintegra, proceso que describe a partir del manejo pertinente de elementos

explicativos referidos a la ciencia, en cuanto al proceso evolutive de la vida y la
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existencia. Estos elementos se mezclan con la experiencia vivida, o las
observaciones concretas sobre el proceso de deceso de la materia orgéanica. En
estas explicaciones subyace la idea, de que la muerte representa el cierre del
ciclo vital del hombre, lo cual cancela la posibilidad de pensar en la idea, de la
continuidad de la existencia o la vida en "el més alld", o en el cielo, manejado por

la generalidad de las religiones.

En relacion a su negativa de aceptar la existencia de la deidad, el sujeto replaniea
su conviccion de que Dios no existe, teniendo como argumento la contradiccion
descubierta, entre la creencia en la existencia de Dios y su carente valor
explicativo ante la problematica de lo real, sobre todo la de cardcter social. ésta
ultima, la atribuye a los malos gobiernos que la sociedad tiene, los cuales generan

la problematica humana que experimenta en estos tismpos.

En estos elementos se hace referencia a la puesta en relacion que se establecié
entre los atributos de Dios, los poderes divinos y los acontecimientos negativos
que le suceden al hombre y en el mundg, en concreto, por las injusticias y
desgracias que se experimentan en la cotidianidad del mundo actual que es
percibido por el sujeto. Estos elementos le permiten poner en cuestion, no sélo la
esencia y naturaleza omnipotente y omnisciente de Dios, sino su propia

existencia, pues de ser real y el mundo y el hombre ser su obra, todo pudiera
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esperarse, menos ver las situaciones problemdticas gue prevalecen en el mundo

actual. ya que un ser perfecto tendria que haber producido una obra con esas

caracteristicas, es decir, un mundo perfecto.

Bajo estas consideraciones el elemento central del matiz ‘B’ de este nivel lll, y
que lo distingue del resto de conceptualizaciones de los niveles y matizaciones
respectivas, es que logra trascender el cuestionamiento y la fase conflictiva,
problematizadora, producto de la contradiccién que se genera y descubre entre
la creencia religiosa y lo real. En estes eventos, se advierte la toma de postura
que con firmeza, este sujeto asumié al respecto, desde el inicio dal interrogatorio,
Y que se sustenta en referentes, que combinan elementos de la ciencia y el
sentido comdn escolar. Esto a partir de la construccion de una reflexién, a través
del cuestionamiento e inferencias que fueron elaboradas al inicio del interrogatorio
y desde el interior del propio sistema de creencias en esa entidad religiosa y su
relacion con lo concreto, con lo que acontece en su realidad, mecanismo que
constituyd una constante que caracterizd, de principio a fin, el proceso explicativo

de este sujeto.

Finalmente, en este proceder reflexivo de! sujeto, se explicita la capacidad para
desarrollar la puesta en relacién de dos sistemas explicativos contradictorios, el

religioso y la realidad sociocultural y natural, a partir del descubrimiento de las
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contradicciones que se generan entre ellos y el establecimiento de inducciones,
deducciones y analogias, a niveles mas o menos elaborados. En este sentido,
dichas conceptualizaciones resultan altamente significativas, en comparacion al
tipo de conceptualizaciones v razonamientos del resto de sujetos, incluso de
mayor edad y de quienes se esperaba elementos conceptuales y de procesos de
elaboracion o explicacion mas complejos y acabados, que los alcanzados en sus
conceptualizaciones y que se explicitan en la presenta invesligacion. En la
siguiente Tabla No. 14, se sintetiza la conceptualizaci¢n de Dios que caracteriza

el matiz ‘B’ del Nivel Ill.
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En la subsiguiente Tabla No. 15 se expresan los porcentajes generales gue

ocuparon los sujetos en cada uno de los tres niveles de conceptualizacién de la

nocion de Dios.

Tabla 15

Distribucion de los sujetos en los niveles generales de Ia nocién de Dios

NIVEELES
GENERALES
EDADES

100% DE
SUJETOS

NIVEL I
DIOS CONCRETO
INFALIBLE

MIVE 1I:
DEL DIOS
sIMBOLICO
OMNIPOTENTE,
AL DIOS
RELATIVIZADO

" NIVEL lli:
DEL DIOS

ABSTRACTO
OMNIPOTENTE.

AL DIOS
RAZONADO

2° preescolar
3;11 -5;09

6 (100%)

1° primaria
5:11 - 6;04

6 (100%)

3° primaria
B;00 -9;02

6 (100%)

6" primaria
11;00-11;07

5 (83.33%)

1(16.66%)

1" secundaria
11;11 = 14;07

2(33.33%)

4{66.66%)

| 1° preparatoria
14;09 - 15:056

1 (20.00%)

4 (80%)

TOTAL

12 (34.28%)

14 (40%)

9 (25.70%)
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CONCLUSIONES

En este apartado se enfatizan los puntos mas relevantes que fueron encontrados,
estableciéndose las respectivas contrastaciones con los resultados de otras
investigaciones realizadas sobre el conocimiento religioso. Asimismo se ponderan

los alcances que a nivel de hipdtesis y objetivo, se tuvo en la presente

investigacién.

Finalmente se sefalan los aspectos que quedan pendientes, y que constituyen
futuras lineas de investigacién sobre otras aristas del objeto de estudio, a partir
de la presente perspectiva tedrico-metodolégica o desde enfoques diferentes que

permitan ahondar y enriquecer el campo del objeto de estudio explorado.

En términos generales los resultados de la presente investigacién coinciden con
las conceptualizaciones de Dios en los nifios y adolescentes encontradas por
Heller, Henry y Murid, Irene (Murid V. 1.:1995). La diferancia estd en que se arriba
a ellas a diferentes edades. Esto quiza se deba: a) al tipo de religién que se
profese, asi como al tipo de experiencia religiosa que los sujetos experimentales
hayan vivenciado en su hogar, en su contexto, y que por esta vez no nos
planteamos indagar, b) al manejo que la escuela hace del referente religioso, que

posee el sujeto, en la promocion de modelos de representacion del mundo que
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construye el sujeto. En otro sentido, coincidimos con los anteriores autores en
relacién a la idea encontrada en lo relativo al nivel | de la nocién de Dios en
sujetos de 4-7 afos, donde Dios se conceptlia a partir de rasgos fisicos, tangibles,
perceptibles, externos y psicoldgicos, pero al mismo tiempo tiene poderes que

adquiere a través de la magia o al morir.

Respecto a Heller H. (Murid V.1.:1995), hay coincidencia en algunas de las
tipologias de la deidad que sstablece, como es el caso del Dios racionalista-
pragmatico; Dios distante, Dios inconsciente, Dios tinico rey y el Dios terapeuta
o Doctor Dios. Respecto a este Ultimo también se coincide con Elkynd, aunque a

diterencia de él, no indagamos la personalidad que le subyace al concepto de

Dios construido por los sujetos.

Otra diferencia con Heller H., es la caracterizacién encontradas en sujetos de 4-8
anos, respecto del Dios ambivalente, que aparecié 2n los sujetos de religion
ninduista, y que consideraban que Dios es bueno y malo, pues en la presente
investigacion, este matiz ‘B’ del nivel i aparece en sujetos de 8-9, 11-12y 14-15

anos. Ademas, ninguna de las mujeres del presente estudio concibié a Dios como

mujer.
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En relacion a los hallazgos de Heller H., respecto a los sujetos de 7-9 y 10-12, hay
coincigencias en cuanto al cuestionamiento que los nifios hacen sobre el
conocimiento religioso formal; asi como la preocupacion por los dafios, el dolor,
la injusticia, la inequidad social, por la naturaleza omnipresente de la deidad v por
su caracter simbdlico. Se coincide también en cuanto al caracter simbdlico para
definir la deidad; para los sujetos de Heller, Dios es un guia omnipotente, es
energia, es como el tiempo. En la presente investigacion es como un rayo que

hace posible crear todo, es una luz grande que protege al mundo.

En relacién a Murid |. (1995), también se coincide en la caracterizacién en funcion
de rasgos externos, tangibles y psicoldgicos que los sujetos de 6-7 y 8-9 anos
hacen de Dios. Cabe aclarar cue en la presente investigacién, estos rasgos estan
presente desde los 4 y 5 afos. También a estas edades utilizaron simbolismos
para definir el poder, sélo que con Muria referian al alma como el elemento que

hacia la diferencia entre Dios y el hombre.

En nuestra investigacién, a diferencia de Muria y también de Heller, se explicita
el rasgo egocéntrico que ejerce el sujeto y que transfiere a Dios. En otro sentido
se coincide con Murid en cuanto a los hallazgos encontrados en mexicanos, pues
al igual que ellos en su mayoria coincidieron en que Dios es espiritu y alma, pero

a diferencia de ésto, en el primer nivel de esta investigacién, también aparece la
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idea del Dios dualista: "Dios come una persona, pero con poderas.”

Mientras Heller y Muria refieren el hecho de que a partir de los 10 afios ya los
sujetos experimentan cambios evolutivos importantes y que corresponden al inicio
de los rasgos del pensamiento formal, en cambio, los hallazgos presentes refieren
que los sujetos de esa edad, conformaron la fase inicial del nivel Il del
conocimiento religioso. Asimismo, el tipo de conceptualizacién que Muria encontro
para construir el nivel lil, ésto es, sl Dios completamente abstracto ¥ que parece
ser coincidente con Heller, en la presente investigacién, los de esta edad
(11anos), estan en la fase inicial o menos avanzada de este nivel lll. Quiz4 este
rasgo lo explique el hecho de que los sujetos investigados por ellos pertenecian
a la clase alta y asistian a colegios de ese nivel sociccultural, donde se impartia
educacidn religiosa, lo cual implica un tipo de inculcacién religiosa mas riguroso
y sistemético, que los sujetos de clase media baja y cle escuelas publicas, de la

presente investigacion.

En términos generales, se coincide también‘ccn Heller H., Murid I., y Bovet P. en
sus consideraciones acerca de la profunda crisis que provoca descubrir una falta,
particularmente de injusticia, en el proceder de los padres, que en nuestro caso,
trasfieren de Dios; sentimiento que se explicitd en los sujetos que se

problematizaron y conflictuaron a través de la contrasugerencia. Sin embargo,
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cabe destacar que a pesar de estos rasgos, sélo un suieto logro trascender dicha

problematizacion a la que fue sometido.

Un elemento distinto respecto a Bovet P., es cuando él sefiala, que en el caso de
los nifos pequefos es inutil y embarazoso insistir en la educacién religiosa,
porque el nino no percibiria nunca lo sagrado de Dios. Sin embargo, los sujetos
de menor edad (4-5 afios) de esta investigacion, fueron los que presentaron un
fuerte arraigo de sus creencias, a partir de la influencia preponderante de la
madre, definiendo a Dios con distintos matices; hipétesis que no se modifico a
pesar de nuestras tentativas, a través del proceso indagatorio y fundamentalmente
a partir de la contrasugerencia. Serd éste un elemanto que resulte interesante
revisar en futuras investigaciones, y que segtin Heller, tiene que ver con el tipo de

experiencia que los sujetos han desarrollado en la interaccién familiar.

Un dato relevante del presente estudio, es que a diferencia de Muria |. (Cfr Muria,
1.:1895), y en relacién a una de nuestras hipdtesis, los sujetos de la presente
investigacion, excepto uno, no tuvieron manejo de elementos o matices cientificos
para explicar y dar respuesta a la problematizacién que fueron sometidos en ia
contrasugerencia, a pesar de que seguramente estos temas o problematicas han
sido tratados, a distintos niveles, en sus clases de Ciencias Sociales y

Humanidades. Queda en duda si la ausencia de este manejo conceptual, por parte
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de los sujetos explorados, fue por falta de informacién o por carecer de

competencia para hacerlo.

En relacion al objetivo planteado, consideramos que de acuerdo a la forma en que
se indagd y desarrollé el procaso general de problematizacion, analisis y sintesis
de la nocion explorada, se da cuenta del proceso de construccion experimentado
por los sujetos, que permite apreciar los grados de evolucién que éstos
manifestaron en la reconstruccion de su nocién de Dios. En otro santido, respecto
a las expectativas hipotéticas planteadas, se tiene que los sujetos experimentales,
a excepcion de los ubicado en el nivel | y uno del nivel lil, se situaron en niveles
inferiores a los que debiera corresponderles de acuerdo al referente tedrico
piagetano en relacién a la edad, pues aun cuando a ésta, se le considere sélo
como un indicador ideal relativo, permite ser el referente cldsico para ubicar en

perspectiva, el nivel de desarrollo cognitivo deseable en cada sujeto.

A pesar de este matiz logrado respecto a las hipétesis del presente estudio, creo
que el proceso que vivenciaron los sujetos en la confrontacion de su conocimiento
religioso, resulté significativo no sélo para ellos, sino también come puntal de
futuras investigaciones, pues como ya se sefial6, cada elemento del objeto de
estudio que no se considerd en la presente, o que resulté insuficientemente

explorado, constituye futuras lineas de indagacién afines y complementarias o
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incluso desde otras perspectivas tedrico-metodoldgicas que enriquezcan v
fortalezcan el debate tedrico actual sobre las distintas aristas del presente objeto

de estudio.

De acuerdo a los presentes resuitados, todo parece indicar que. atn cuando el
proceso del conocimienio religioso sea parte del conocimiento social, aquél
comparte una arista, con la forma estructural epistemoldgica de este campo, pero
existen consideraciones que matizan y por tanto, relativizan este proceso. Esto
quiza se deba a un elemento sui generis que caracteriza a esta nocién religiosa,
y que tiene que ver, con el factor afectivo- normativo que ejerce la nocién de Dios
en el sujeto, pues debido a su naturaleza tecldgica y normativa, en la medida en
que la nocidn entra a un proceso de reestructuracion, para arribar a niveles
cualitativamente superiores de construccion conceptual, de manera natural se
introduce al terreno de su autodestruccién, como nocién central generadora de
sentido social y existencial dentro de los modelos del mundo, fundamentalmente
social, creados y asumidos por el sujeto. Este proceso generd gran confiicto,
angustia e impotencia, sobre todo en los sujetos de mayor edad (10-15 afos) y
que se explicitd, con distinto matiz, en la conceptualizacién de Dios que construyd
la mayoria de estos sujetos, es decir, esta reaccién fue en incremento en relacién
proporcional a la edad, esto es, a mayor edad, mayor conflicto experimentaron los

sujetos, en la puesta en relacion de sus creencias religiosas con la realidad
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problemédtica contextual que se intenté explicitar en el formato de Ia

contrasugerencia.

En otro sentido, es probable que la causa que haya generado los distintos grados
y naturaleza del matiz que conformaron las diferentes conceptualizaciones de
Dios, en la presente investigacion tenga que var cor el tipo de religién que se
profesa, el tipo experiencia religiosa que el sujeto vivencia en su hogar, en el
barric, el grupo de iguales, con los medios socioculturales, asi como el manejo
que hacen de esa experiencia religiosa en la escuela, en los procesos de

construccion de los modelos de representacién del mundo, que realiza el sujeto.

En relacién a estos Ultimos aspectos sefalados, resulta relevante destacar y
rescatar la idea de Heller H. (Murid:1995) cuando sefala, la necesidad de
explicar: 1) aquellos aspectos que tienen vida propia y que refieren a la
interpretacion que los padras hacen de la religion formal o ritual; 2) lo que
interpreta y comprende cada miembro de la familia de su religion y, 3) la
autopercepcion que el sujeto construye jdel mundo y de esas experiencias
familiares, pues considera que estos aspectos se proyectan en la imagen que el
sujeto construye de la deidad, la cual da sentido a lo que éste es, piensa y hace.
Por tanto, valdria la pena seguir indagando al respecto, pues quizé, este camino

e intencionalidad permita reconocer, entender y manejar de manera mas

210



pertinente el referente religioso, en cualesquier espacio donde se interactiie con

el, y gue tenga como propdsito promover y potenciar el desarrollo integral del

individuo.

En el marco de este andlisis cualitativo que se ha hecho de los resultados del
presente estudio, resulta sugerente, para futuras investigaciones sobre la
relacion de este objeto de estudio con la educacion, que se reflexione en
relacion a: ;Cémo maneja la escusla la paradoja de aprendizaje-religion?, ;Qué
hace el maestro con el encuentro del conocimiento cientifico vy religioso en la
interaccion escolar, cémo lo opera en la intervencidon pedagdgica?, ;Qué hace el
sujeto con el conocimiento cientifico y religioso al momento en que convergen en
una clase escolar?, ;Como dinamiza el sujeto este referente metafisico al
momento de explicarse el mundo y sus problematicas?, ;Cdémo resolver en la
intervencion pedagdgica, la confrontacion epistemolégica irreconciliable entre los
modelos del mundo sociohumanistico y los de representacién religiosa, sin
transgredir las prerrogativas, éticas y constitucionales que al respecto goza todo
mexicano?, ;Qué repercusicnes tiene para la formacion integral del educando a
la que constitucionalmente se aspira, asi como para el campo de la epistemologia
y el mundo de los paradigmas sociales, el hecho de que el sujeto conciba su
aprendizaje, su existencia y la del mundc_. a partir de una entidad sagrada,

divina?, como lo asumid la mayoria de los sujetos experimentales de este estudio.
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Finalmente, la educacién ante la disyuntiva de: ;en el aula escolar: negociar,
aprender a vivir con €l o luchar contra la desaparicién radical de la presencia del
conocimiento religioso que poseen los sujetos?, atn més, el dogma religioso
idebe considerarse como integracién y continuidad, o como ruptura con el
conocimiento escolar; como resolver este binomio paradojal (religién-educacién),

desde el propio ambito de nuestro Sistema Educativo Nacional?

Quizé respecto a estos cuestionamientos, finalmente la escuela, convenga asumir
el "atefsmo trascendental" que sugiere Bloch, esto es: *...conservar de la religion
su caracter mesianico...que no se limita a ser ramplcna negacidn del teismo...
percibir el secreto descifrable del hombre sin miedo... es la recepcién de lo
tremendo sin temor, de lo enorme sin inhumanidad, una humanidad sin miedo y
sin ignorancia capaz de recuperar la sabiduria de las esperanzes... de utopia...
con posibilidad en el horizonte, con un sentido real del mundo.” (Gomez
Caffarena y Mardones; 1992:220). Tal vez, explorando esta posible ruta,
enfumbernos las futuras reflexiones, iniciando por reconocer la presencia

subyacente y el impacto ignorado del fenémeno religioso en la cotidianidad

escolar, a partir de la indagacidn critica y riguresa al re
impostergable y necesaria en el actual debate educativo. En esta perspectiva, la
presente investigacion constituye en lo personal, una aproximacion inicial de esta

busgueda sistematica y fundamentada, por reconstruir, develar v significar esos
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caminos desconocidos por los que transita el conocimiento religioso en la vida de
los sujetos y en los espacios simbdlicos donde ambos interactian. Considérese

en este sentido nuestra intencion.
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APENDICE |

TABLAS DONDE SE EXPRESA LA CANTIDAD, DISTRIBUCION,
PORCENTAJE Y NIVELES DE CONCEPTUALIZACION DE LA

NOCION DE DIOS, CONSTRUIDA POR LOS SUJETOS INVESTIGADOS



Tabla 1

Distribucion de los sujetos por graclo, edad y sexo.

Grado Edad Masculino Femenino Total

2° preescolar 3;11-5;09 5 1 6
12 primaria 5;11-6;04 3 3 6
32 primaria 8:;00-9;02 5 1 6
62 primaria 11;00-11;07 3 3 6
| 12 secundaria 11;11-14;07 4 2 6
!' 12 preparatoria 14;09-15;05 0 5 5
Total 20 i5 35
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Tabla 8

Ejes analiticos

Niveles

NIVEL Il: Matiz ‘A’ ,'B'y 'C’

8;00-14,09 (40%%).

') ldentidad de la | > Se coincide con la imagen del dios antropomérfico del nivel I, pero se
ieidad enfatiza el matiz magico, fantdsticoe y mistico. Se parece al hombre, pero es
superior a él por que tiene poderes,

» Se empieza a manejar la idea del dngel para explicar los poderes de Dios, y
lo definen como una espuma, algo que no se ve, que no es materia, pero
tiene muchos poderes.

# Para explicar el poder, se empieza a utilizar la anzalogia simbdlica de la
fuerza invisible.

# Una minoria cree, que Dios es espiritu: algo que es transparente, pero que
toma forma del hombre, es como el aire.

!) Ubicacion de la | > Se manifiesta el inicio del conflicto para explicar su idea de la
leidad omnipresencia de Dios y se cuestiona al respecto: ; si Dios estd en todas
partes porqué deja que pasen cosas negativas en el mundo ?

> Se manifiestan los primeros rasgos de la capacidad de interpelacién a sus
creencias scbre la deidad.

# Dios se encuentra en el cielo y en todas partes al mismo tiempo. Dificultad
para explicar esta afirmacion.

» Conceptian al cielo como béveda celeste y como un lugar en el espacio
donde reina paz y amor,

i) Razones para creer | » Se fundamenta en evidencias concretas: se lo han ensehado, en la iglesia,
xn Dios la biblia, su mama, porque le ha dado la existencia.

* Razones solipsistas: "yo lo siento, yo lo sé",

# Para tener seguridad.

* A lo mejor Dios no existe, perc necesito creer en él, me da consuelo a mis
penas, El hombre tiene la culpa que otros sufran.

b Comunicacidn | » Siempre esta con el hombre

inire  dios-hombre- | > Cuando el hombie hace obras buenas, se porta bien

nundo » Aparece matiz de relativizacién: "Dios ayuda a veces’: ; porqué somos y
vivimos diferente, si todos somos hijos de Dios ?, ; porqué la mayoria de
los malos viven mejor que los buenos 7

i) Falsacion de la | > Se reconocen incongruencias entre sistemas, el religioso y la problematica

leidad de la realidad, por lo que relativizan la figura de Dios y su accionar.

> Aunque logra mantener sus hipétesis iniciales, aparecen rasgos
ambivalentes o contradictorios que matizan sus justificaciones. Se
manifiesta conflicto-duda respecto a la problematizacion, pero finalmente
justifica los sucesos: - tal vez el hombre hizo algo malo.- Era una prueba de
Dios por haber hecho alge malo -tal vex los papas trasgredieron algo.

>ategorias ¥ Dios dualista,

> Dios esta entodas partes,

» Dios solipsisia,

* Dios moral.

# Dios ambivalente.

* Dios relativizado

3

Categoria sintesis: "del Dios simbdlico omnipotente, al Dios relativizado”.




Tabla 9

Ejes analiticos

Niveles

NIVEL lll: Matiz ‘A’ y ‘B’
11;11-15;05 afios (22.85%).

ldentidad de la deidad

LA

Aunque se conservan las caracteristicas concretas del Dios de los niveles ly
N, en este matiz 'A’ del nivel Ill, el énfasis en éstas tiende a disminuir, ya que se
imaginan a Dios también como un angel al que conciben como la ausencia de
le humane, de la materia, pere esta idea, os mds recurrente que en el nivel II..
Dios es un espiritu perfecto, poderoso.

Al problematizar respecto, a la naturaleza omnipotente de Dios, se
desencadena un conflicto al respecto sin poder dar una respuesta coherente..
Dios era come un hombre, pero murié y adquirié poderes. Hoy existe en cada
hombre. Es como una luz grande que culda, protege. Es una fuerza invisible
que guia al hembre y al mundo, se siente pero no es materia,

Ubicacidn de la deidad

YYY

¥ Y

Dios esta en todas paries a la vez, puede lograr esto a través de sus paderes.
Se conllictida al cuestionarle el aspecto anterior.

Se manifiestan mayores niveles de elaboracién en la interpelacion que se
establece a la deidad, a la Iglesia, y asi mismo.

La capacidad de descentracién del sujeto se expliciia con mayor pertinencia,
El sujeto descubre una contradicclén, entre sus creencias religiosas y su
capacidad explicativa de la problemitica contextual presentada.

Se manifiesta una bisqueda de sentido entre lo que supone que cree o sabe

acerca de Dios ¥ su conexién con el mundo contextual sobre el que se le
problematiza.

Razones para creer en
5

Y

Bases en elementos tangibles, observables: lo han visto en la iglesia, -porque
se lo han inculeado (mama), - por costumbre -, por necesidades psicoldgicas
para desahogarse de sus problemas, para calmar dudas, sufrimientos.
Porque necesita de una esperanza en algo sagrado, para soportar problemas.
Porque es un espiritu sin error.

Comunicacion entre
dios-hombre-mundo

Duda, cuestionamiento de la hipétesis: Dios esta siempre con el hombre, por
lo que si Dios estd siempre con él, ; porqué pasan cosas negativas en el
mundo 7

Mezcla de conflicto y negacién acerca de la existencia y naturaleza de Dios.
Se acentia el conflicto per la contradiccién que descubrié entre sus creencias

religiosas y la accidn de Dios en las problemiticas contextuales que se le
presentaron.

Falsacion de la deidad

Los sujetos logran mantener sus hipstesis iniciales acerca de la existencia y
naturaleza de Dios en medio de fuertes momentos conflictivos, en los cuales
exigen a la iglesia una explicacién ldgica, respecto a lo cuestionado en la
problematizacion (contrasugerencia).

Descubre y reconoce una contradiccién entre lo que se ensefia y aprende en
religion y su relacion con la problemadtica contextual presentada.

Acepta y manifiesta un predeterminismeo sagrado en la vida del sujeto y el
mundo, reconociendo no poder explicar esta situacidn, cuando se le pide que
argumente su contrastacién religién-realidad contextual.

tegorias

FYYVYY

Dios abstracto :

Dios cuestionado ¢ dénde esté Dios 7

Creo en Dios porque creé al mundo y al hombre.

Duda conflicto sobre su existencia.

Categoria sintesis: “del Dios abstracto omnipotente, al Dios razonado”.




Tabla 10

Ejes analiticos
Miveles

NIVEL lil: Matiz ‘C’
11;07 arios (16.66%)

} Identidad de la deidad

Dios no existe, es algo creado por la invencion fantasiosa del hombre,
inculcado a través de la iglesia o religiones.

La base de esta idea: la realidad que tiene a su alrededor: "si Dios
existiera el mundo estaria mejor, casi perfecto, pues fuera obra y
control de un ser perfecto y poderoso".

No hay correspondencia entre lo que dicen las religiones y lo que
pasa en la realidad, en la vida.

Se manifiesta mayor competencia para manejar, organizar
informacion y establecer relacidn entre dos sistemas distintos:

El religioso y la problematica del mundo contextual.

)} Ubicacion de Ia
eidad

El cielo el lugar comiin que la mayoria de los creyentes religiosos le
asignan a Dios, se considera inexistente. Es sdlo invencion de las
religiones.

No cree en la continuidad de la vida después de la muerte.

Los argumentos que sostienen estas afirmaciones: -principios
elementales de las ciencias fisica y social que ha abordado en ia
escuela, asi como sus observaciones empiricas de la vida cotidiana.

)} Razcnes para creer
n Dios

No cree que dios exista, menos que quiera a todos por igual. "Eso no
se ve en la realidad: unos viven mejor que otros, eso no es justo ;
dénde estd Dios ? todos tenemos los mismos derechos de gozar la
vida".

} Comunicacidn entre
Dios-hombre-mundo

Si Dios no existe, tampoco hay comunicacion con el hombre y el
mundo. Si asi fuera, todo estaria casi perfecto, no hubiera tanto

problema, pobreza, hambre, delincuencia, guerras, todo lo malo que
hay hoy.

) Falsacidon de la deidad

Mantiene sus hipdétesis iniciales: centrandose en la negacién de la
existencia de Dios.

Utiliza elementos del conocimiento escolar (ciencia) para justificar sus
respuestas. . -
Utilizacién de las condiciones problemadticas de la realidad contextual
y la contrastacion con la naturaleza sabia, omnipotente y omnisciente
que se le atribuye a la deidad, para argumentar y establecer su
cuestionamiento e interpelacion y negativa respecto a la existencia de
Dios: si Dios existiera no dejara pasar tanta desgracia en el mundo;
con su poder vy bondad, lo resolviera todo".

ategorias

F vy

Dios no existe, es una invencién del hombre.
Dios no existe, aunque no pueda explicarme muchas cosas.
Categoria sintesis: "Dios como imaginario del hombre”.
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TABLA 15

Distribucion de los sujetos en los niveles generales de la nocién de dios.

Niveles Nivel | Nivel 1l Nivel I
generales 100 % de Dios concreto, Del Dios Del Dios
sujetos infalible simbélico abstracto
Edades omnipctente, al | omnipotente, al
Dios Dios razonado.
relativizado
22 preescolar
6 o
3:11-5:09 6 (100%)
12 primaria
6 6 (100%
5:11-6;04 ( %)
32 primaria
6
8:00-9:02 6 (100%)
62 primaria
6 .33° 7 o
11;00-11:07 5 (83.33%) 1 (16.66%)
12 secundaria
6 2 7 .66%
11:11-14:07 (33.33%) 4 (66.66%)
12 preparatoria
5 1 (20.00% .009
14;09-15;05 (20.00%) | 4 (80.00%)
Total 35 12 (34.28%) 14 (40%)

9 (25.70%)
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ANEXO |

IMAGENES UTILIZADAS COMO INSTRUMENTO DE LA
CONTRASUGERENCIA EN LA ENTREVISTA CLINICA
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