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INTRODUCCION

El Método Global de Andlisis Estructural, segin los tex
tos Gratuitos enviados por la SEP y la bibliografia gue hemos
consultado, tiene fundamentos pedagbgicos, filoséficos, histé
ricos, psicolégicos y sociales.

Desde el punto de vista tebdrico, pues, tanto el Programa
Integrado como el Método Global es un avance en la educacién.
Sin embargo, en la prédctica no ha dado los frutos esperados.
;Cudles son las causas? Algunos maestros sostienen que con los
métodos anteriores el nifio aprendf{a a leer y escribir més pron
to; otros exponen que con el Método Global el alumno se inicia
en el razonamiento y elimina el silabeo.

En los cinco trabajos de titulacién que tratan sobre el
Método Global de Andlisis Estructural presentados por maestros
de la Unidad SEAD 261, llegan, entre otras, a las siguientes
conclusiones:

la.- Lo que falla es la rigurosa aplicacidén del Método
Global de AnéAlisis Estructural de acuerdo a los Programas.

2da. La maduracién del educando es una condicién para que
el nifio aprenda a leer y escribir de manera racional durante el
afio escolar. Por lo tanto, la maduracién hay gue trabajarla los
meses necesarios.

3ra. La aparente lentitud en el Método Global, se debe
precisamente a que se trabajan todas las &reas del Programa en
una forma integrada.

Otro de los problemas en la lecto-escritura del primer
grado es que los grupos no son homogéneos o iguales; ademés nu
mercosos y con un alto porcentaje de repetidores.

También hemos detectado a través de nuestras experien
cias el siguiente hecho: desde hace muchos afios nos hemos acos
tumbrado a que los nifios aprendan a leer y escribir para el

mes de enero. Con el Programa Integrado, para esas fechas, el

nifio todavia no lee ni escribe. Es por este hecho, contrario



a la costumbre, que los directores y padres de familia presio
nan al maestro para que ensefie al nifio a leer y escribir lo més
pronto posible, sin percatarse gque es contraproducente hacerlo
antes de la debida maduracién. Entonces el maestro se obliga a
combinar métodos para que el nifio aprenda a leer y escribir,
aunque sea en forma mecédnica. Pueden existir y de hecho existen,
muchos problemas que impiden el aprendizaje de la lecto-escritu
ra. Pero nosotros vamos a estudiar un solo problema: La efica
cia del Método Global de Andlisis Estructural en la enseflanza
de la lecto—escritura de los alumnos del primer grado de educa
cién primaria.

No se trata de comparar el método global con otros méto
dos, sino conocer si con la aplicacién rigurosa, de acuerdo co
mo lo establece la S E P en los programas integrados del prime
ro y segundo grados, alcanza los objetivos propuestos en la
lecto-escritura. )

El1 M G A E, segin nuestro conocimiento, se ha venido apli
cando esporédicamente en el Estado de Sonora. De 1972 a 1980 se
aplicé con mayor frecuencia, ya que la S E P lo incluyb en el
programa, En el afio escolar de 1980-1981 se establece como obli
gatorio en los grados de primero y segundo.

. Para desarrollar con més precisién nuestra investigacién
de campo, fue necesario constituirnos en equipo de trabajo, in
tegrado por un maestro de grupo, dos directores de eséuela y un
supervisor de zona escolar. Nos distribuimos las actividades se
gan las jerarquias, para cubrir la totalidad del &area y pobla
cibén en estudio, ddndole, as{, mayor validez y confiabilidad a
nuestra investigacién. ‘

El trabajo contiene, pues, tres enfogues, la eficiencia
del M G A E a nivel de grupo, de escuela y zona. Para ello elabo
ramos test de rendimiento.

La utilidad de esta investigacién es doble. Por un lado ra
tificar o rectificar las conclusiones a las que han llegado 1los

trabajos anteriores. Por otro lado, sacar nuestras proplas con

clusiones en un marco de referencia especial.
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Esperamos que este trabajo sea uno mds que nos sirva de
apoyo para la aplicacién del M G A E ; ya gue en los grupos de
segundo y tercero es donde los resultados han sido satisfacto

rios en el razonamiento y comprensién de la lectura de los edu
candos.
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CAPITULO I

PROBLEMATICA

La Secretaria de Educacién Pﬁblica.siempre ha estado pen
diente de la educacién €én todos sus niveles. Cada sexenio que
vive nuestro pafs, se llevan a cabo estudios muy extensos con
el propésito de poder aumentar el indice de aprovechamiento en
la nifiez mexicana.

Asi, en 1972, el Consejo Técnico Nacional de acuerdo con
el gobierno del Lic. Luis Echeverria Alvarez y del Ministro de
Educacién Ing. Victor Bravo Ahuja, implementd una reforma para
la enseflanza de la lecto~escritura en el primer grado de la es
cuela primaria a la que llamé:

"METODO GLOBAL DE ANALISIS ESTRUCTURAL"

Al iniciarse esta reforma, las autoridades superiores
del ramo, de inmediato organizaron reuniones con inspectores,
directores de escuela y maestros de grupo en las que los resul
tados no fueron satisfactorios.

Después de estas reuniones los maestros quedaron con du
das ya que el tiémpo que se ocupé fue muy restringido y los ex
positores no dominaban suficientemente los temas.

En lo que corresponde a la implementacidén de la reforma
educativa, nos dimos cuenta que no se establecieron bases fir
mes para darla a conocer a los maestros. Por otra parte debe
mos recordar gue toda reforma es una aventura, en este caso
con bases cientificas, y se necesita gente, primero, con acti
tud para comprenderla y, segundo,-preparada para realizarla.

Cuando no se ha comprendido una reforma, es 16gico que
se aferre a lo conocido, en este caso a los métodos tradiciona
les. Pero si no se ha implantado una capacitacién, todo maes
tro debe autocapacitarse, como una obligacién profesional.

Entonces no hay excusa para que el maestro desconozca el
alcance y profundidad de toda reforma.
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Otra parte de la problemdtica es comprender el programa
integrado. Durante el afio lectivo debe desarrollarse sirviendo
de eje el M G A E a la lecto-escritura. Existen otras partes
importantes como la visualizacién, madurez psicomotriz, el co
nocimiento del alumno a través de test, la socializacibn, etc..
Podemos definir, en una palabra, que se intenta en el primer
grado la formacidén integral del nifio y el afio lectivo no es ra
ra dedicarse a aprender Unicamente a leer y escribir.

Otro de los problemas relacionados con el método es la
didactica, que se basa en la actividad. E1 alumno pasa a pri
mer plano, aprende haciendo. Esta actividad tiene una repercu
cién pedagbgica: todo concepto debe aprenderlo el nifioc a tra
vés de la manipulacibn.

En este sentido, cualquier actividad del programa debe
realizarse por obvia que parezca, porque estéd encadenada a un
sistema y tiene un porgué y un para qué.

Como consecuencia, el material didéctico debe ser rico,
variado y constante.

Otro problema (;Qué y cémo es el nifio? ;Qué circunstan
cias lo rodean?) es el sujeto de la enseflanza: el nifio.

Como primer punto se requiere conocer todos los antece
dentes como son la escolaridad, las posibles enfermedades, C.I.
cardcter y actitudes, nivel de maduracidén, etc. y naturalmen
te todos aquellos niveles sociales que afecten el apfendizaje.
Este conocimiento del nifio y sus circunstancias, es necesario
para conocer el material humano con el gue vamos a trabajar.

En conclusidén, toda reforma representa en s{ un problema.

La reforma educativa que nos ocupa, el programa integrado
y el M.G. como eje, requiere una actitud positiva para el cam
bio, una capacidad de autoaprendizaje y un espiritu de investi
gacidn por parte del maestro; se reguiere un conocimiento del
nifio y sus circunstancias para poder integrarlo; requiere, fi
nalmente, un dominio de la pedagogia y la diddctica del progra
ma y, por supuesto, una aplicacién rigurosa.

Por lo breve de las orientaciones que se dan en los talle
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res pedaglgicos gue organiza la S E P , el maestro ain no domil.
na la aplicacién del M G ; por lo cual son pocos los maestros
que aceptan con gusto e interés un grupo de primer afio, ya que
es muy grande la responsabilidad de tomar un grupo de alumnos
cuyos datos personales y caracteristicas socio-econémicas son
muy variadas. Todo esto influye en la aplicacidén y resultados
del M G , ademds de gue requiere conocer en principio todo lo
referente a su didédctica, material y conocimiento de la pedago
gla infantil.

Podemos afirmar que el M G A E , se adapta al desarrollo
actual del pals, a la capacidad del magisterio y sobre todo a
la formacidén que regquiere el educando, para hacerlo razonar,
interpretar y participar en la solucién de sus propios proble
mas, para integrarlo a la sociedad a la qﬁe pertenece.



CAPITULO II

ENFOQUE, PRACTICA Y RESULTADOS A NIVEL MAESTRO DE GRUPO
Ay Enfeque

Ante toda nueva reforma educativa, la actitud del maes
tro de grupo debe ser positiva, acompafiada de estudio profundo
de los textos que son los instrumentos que se van a manejar; a-
sistir a los talleres pedagogicos para estudiar a conciencia el
programa, los folletos y el materiqllde apoyo.

El maestro debe convertir el aula en un laboratorio de i-
deas pedagdgicas, realizar la reforma en la practica como se rea-

liza un estudio de campo experimental.
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B. Practica

Para la realizacicn del presente trabajo se solicitd la
asignacion de un grupo de primer afio. Se concedid el grupo "A"
con 44 alumnos. Se considera numeroso porque para obtener mejores
resultados en la aplicacidn del M, G. A, E., un grupo de 30 alum-
nos es el ideal. Este grupo se tomo’ como grupo experimental.,

Al principiar el ano escolar todos los maestros de primer
ano asistieron a un taller que organizd la S E P en el cual se
dieron las indicaciones necesarias.

De la inscripcidn de los nifios del grupo "A" se tomd el
nombre y la direccidn de los padres de familia para citarlos a
una reunidn, a la que asistid la mayorfa. Se les explico’ la parti
cipacidn que de ellos esperan los maestros de primer aho en cuan-
to a la aplicacidn del M,G.. También se les pidid los datos para
formar la ficha socioecondmica de cada nino, que sirve para cono-
cer con mds profundidad la situacidn econdmica y social del mate-
rial humano con que se trabaja.
| En los primeros dfas de clases se tomaron los datos perso
nales de los nifios, (ver cuadros la y 1b), se les aplicd los test
de Goodenough y A B C, (ver cuadros 2a y 2b); también se llevo un
cuaderno donde diariamente se hacian anotaciones de las distintas
conductas observadas en los nifies, con el fin de corregir poco a
poco las conductas negativas y canalizar provechosamente la vita-
lidad e inquietud de algunos ninos. Se anoto’ el dia y el mes en
que los ninos aprendieron a leer, (ver la grafica en la Pag. ) o®

Ya en la practica se presentaron algunos problemas aparte:
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en los primeros dias de clases se tuvo problemas con los nifios pa
ra acostumbrarlos al ambiente escolar y a prescindir de la presen
cla de sus padres durante las cinco horas que ellos estdn en la -
escuela., También tardaron en educar su aparato digestivo en lo que
respecta a necesidades fisioldgicas.

Al aplicar los test de Goodenough y el A B C fue problema
el mobiliario compuesto de mesabancos binarios que permiten al ni
fio copiar. Se soluciono aplicando dichos test primeramente a la
mitad del grupo y después a la otra mitad.

Una vez que los nifios se integraron al grupo, se presento’
el problema con el material que usa el nino como son: tijeras, go
ma, 1épices y colores que se les perdfan constantemente, Se solu-
ciond marcdndoselos y guarddndoselos en una cajita con el nombre
de cada alumno.

En lo que respecta al material diddctico que se usd, fue
el recomendado en el taller pedagégico. Se llevd el método de a-
cuerdo a sus etapas.

El clima fue otro factor desfavorable que en este lugar
(Agua Prieta) es demasiado extremoso; en los meses de invierno
hay mucho ausentismo.

Fue factor desfavorable el retardo de casi un mes de los
libros de texto de los alumnos, .que retrasd la realizacidn de 105
ejerciéios de maduracidhn,

Al aplicar Ty, (prueba de septiembre de 1982), tres de los
alumnos que salieron reprobados, se inscribieron en otras escuelas
por cambio de domicilio; pero se les localizo y se les hizo la

prueba, cuyos resultados se ven en los cuadros: (8a y 8b).
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Se presentaron, por supuesto, los problemas comunes que
todo maestro de primer aho tiene con su grupo; y por obvios no

se describen.

C.Resultades a nivel maestre de grupe

1. Datos de los alumnos
En las siguientes pfginas se presentan los cuadros

que muestran los datos de los alumnos



Cuadro

NO. 1&

CONCENTRACION DE DATOS PERSONALLES
Gpo. (experimental)

18

o om0 |E2 B 2 S
B gl o Rk es | 0w | v LR
A ot Tl Rnls Lol = Ry o SH | S8 | e
= O — B o (me A e | @& | <&
on| 20 | 23 |1.8|1.21|6.5 {7.3 |m,B,
02| 25 | 24 |1.21]1.23]6.10]|7.8 |B.
03| 23 | -- |21.,19]--- [7.3 | --- |M.B.
on| 18 | 20 |1.0[1.15[4.9 [5.7 |m.B.
05| 20 | ---|2.15)--- | 6.0 | --- |m.B.
06| 21 | 22 [1.15]1.15]6.9 | 7.7 |M.B.
07| 19 | 20 |1.16]1.27]6.6 | 7.6 |B.
og| 24 | ---|1.22|--- [6.0 | == |Mm.B.
09| 22 | 24 |1.20|1.23]|8.7 |9.5 |m.B.
10| 19 | 21 [1.16]1.26]5.9 |6.7 |m.B.
11| 19 | 23 |1.9]|1.21| 7.4 | 8.2 |m.B.
12| 21 | 24 |1.20f1.23]|7.1 [7.11]B.
13| 22 | 25 |1.19[1.22]5.10]6.8 |M.B,
1| 20 | 21 |1.18|1.21]6.8 | 7.6 |m.B.
15| 28 | 28 |1.24[1.27]6.6 | 7.4 |M.B.
16| 21 | 20 |1.13]1.13] 6.4 | 7.2 |M.B,
17| 19 | 22 |1.16|1.26] 7.5 | 2.3 |B.
18| 23 | 25 |1.21|1.24] 8.4 | 9.2 |m.B.
19/ 23 | 26 |1.19|1.21]6.11]7.9 |mM.B,
20| 25 | 29 |1.25|1.27| 8.4 | 9.2 |m.B.
21| 20 | 31 |1.20]1.23| 5.10] 6.8 |m.B.




Zuadro No.
CONCENTRACTON

o

Gpo. (experimental)

St DATCS FPLRICNWRLES

— P — ©
Eos %Eg %?@'géaéﬁﬁ' v% o' gg
ECR|CAN TSN RE ES | gE | &8 | B
22| 22 | --- | 1.19 6.0 {=z=- | M.B.
23| 23 | 25 | 1.24 6.8 [7.6 | M.B.
24| 20 | 23 | 1.13 6.6 | 7.4 | M.B.
25| 21 | 2% | 1.17 7.5 | 8.3 | R.
26| 25 | 26 | 1.20 6,10 | 7.8 | M.B.
27| 19 20 | 1.14 5.7 |6.5 M.B.
28| 21 26 | 1.15 6,2 |7.0 | M.B.
29| 20 21 | 1.16 6.2 |7.0 | M.B.
30| 24 2, | 1.25 6.7 |7.5 | M.B.
31| 22 26 | 1.20 7.6 |8.4 | M,B,
32| 20 2, |1.21 7.6 |8.4 | M.B.
33| 18 18 |1.18 7.11 (8.9 | M.B.
34| 27 30 |1.28 10,4 [11.2 | M,B
35| 18 20 | 1.14 7.0 |7.10 | M.B.
36| 17 20 |1.17 7.0 77,10 | M.B,
37| 20 26 |1.15 5,11 [6.9 | M.B.
38| 25 27 |[1.29 8.7 |9.5 B.
39| 20 22 | 1.4 5.6 |64 | M,B.,
40| 19 21 |1.20 6.9 |7.7 | B.
41| 18 ame [ 1.21 6.7 | --- | B.
y2| 18 20 |1.09 6.2 |7.0 | M.B.




Cuadro No. 1 a

20

DE DATOS PERSONALES

CONCENTRACION
GPO. (experimental)
e g, |5
o

& wlof.log B2 (L. B o |53
OO O O o Tt o WD T O o © o S
SCE eg| R AR 857 |8 |58 |28 |&a
=) [ o m'_:j B Ry M- p?'é.* «'ipi';'
L3 | 17 17 | 1.,05| 1,07 6.0 | 6,10| M.B.
_bb | 23 25 | 1.,25]1.29| 8.6 | 9.k | M.B.
media 2} 23 1,18 [1.20] 6.2 | 7.6

Nota: Los tres guiones significa que el

glumno se dio de baja.



Cuadro No.1 Db .
CONCENTRACION DE DATOS PERSONALES

Gpo. (control)

21

s | = B2 |8 | = i
oM eBalodalts sffd o lwd |uwe (<8
9B a¥| SAM[HHT |8 87 |58 |o8 | Bu
= Ofl/MmH |[mE (AR | A | BE <>
01 17 20 1.09| 1.12| 6,5 743 M.B.
02 21 23 1,11 | 1.15] 6.6 7ols M.B.
03 20 23 1,17 | 1,19 6.8 7.6 B.
o4 20 -] 142 | === 7.3 - M.B.
05 21 26 1,20 1.26| 7.4 8.2 M.B.
06 23 2l 1,13 | 1,16 6.1 6.11 M.B.
07 20 21 1,10 1,13 | 5,11 | 6.9 B.
08 22 20 1.11 | 1,15 5.9 6.7 M.B.
09 19 22 1.18 | 1,21 6,1 6.11 M.B.
10 19 20 1,14 1,15] 6,11 | 7.9 B.
11] 20 20 1.11 | 1,13 | 6.6 7.4 M.B.
) 12 21 23 1.21 | 1.24 | 7.9 8.7 M.B.
13 23 22 1.20| 1,20 7,10 8.8 M.B.
1k 18 20 1,11 | 1.4 | 6,11 | 7.9 M.B.
15| 21 | 22 |1.18]|1.20| 6.7 | 7.5 | M.B.
media | 20 22 1.15 [ 117 | 6.7 | 7k
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Cuadro No. 2 a
ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE
Gpo.(experimental)
o Test de A
2 Goodenough Test ABU
t0
g %)
g | 9 g o o
Tl 8 3 3 5 7
o o} (oRTe ] o~ — o) (Yo}
3] o g o o ° o o < =
() O ™ < D ] 13} o 'g
] o <Y o — & w 4
Lo} e [} o | [V o ()] @
s| = |B |38 5|8 28 o | & | 4
= 5 == O R 5 Ay £ <
01|6-5 |11 |Normal [92 | 13[Normal No No | Si
02| 6-10 | 12 |Normal |103| 15| Normal No No Si
03| 7-3 13 |[Normal| 90 12|Normal No No ———
Ba jo
oul L-9 5 [Normal| 93| 11| Prom, No No No
05| 6-0 9 [Normal | 93| 13 [Normal No No -——
06| 6-9 |12 |Normal| 91| 14 [Normal No No Si
Bajo '
07| 6-6 7 | prom, | 80 9|Bajo No No | No
Bajo
08 6-0 8 | Prom, 88 8[Bajo No No | =---
Bajo
09| 8-7 |16 |Prom, | 83|10 |Bajo No si | si
Sobre
10| 5-9 15 |Prom, [118|17|Superior| Si No | Si
11| 7-4 15 [Normal | 94| 15 |Normal Si No Si
12| 7-1 14 |Normal | 97| 14 |Normal No No Si
13| 5-10 |11 [Normal |101|15 Normal Si No Si
Sobre . A
14| 6-8 |18 |prom, [116|18|Superior| Si No | Si
Sobre
15| 6-6 | 16 |prom, |110f 16|Normal No No | Si
16| 6-4 5 | Torpe | 71| 8 |Bajo No No | No
1717=5 14 Normal | 92|16 [Normal No No Si
Bajo
18/ 8-4 |14 |prom., | 82| 9 [Bajo No Ssi | Si
Sobre
19| 6.11 |18 |prom, |112[18 [Superior| No No | Si




Cuadro No.
LNTAHCEDERTES rARA

2 a

Gpo.(experimental)
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=L AVR:NDIZLIE

» Test de
= Goodenough Test ABC
o |
o ~O
o — o
o o = o ) ®
& o C ) © o
G (o] c -~ T -A — o O
] o© - O o© T O ) o s
Q ) ™ a D 44 &) - e}
o © ~ N [ad —~ N w NE) =
o2 15 %5 sE| 2e | 8| & d
SR IE|EE [S|& | 2= iy & &
20 8-4 |17 INormal 190 |13 INormal No Si Si
Sobre
21]/5-10 |13 |Prom, 11Q 17{ Superior] Si No Si
22|6-0 9 [Normal|93 | 12| Normal No No --= |
236-8 |12 | Normal|92| 13| Normal | Si | No | i
24| 6-6 |11 | Normal| 90| 12| Normal No No Si |
25| 7-5 14 | Normal| 92 13| Normal | No No $i
26| 6-10 |12 | Normall03] 15 Normal_l_jgl___yg____jyi
27| 5=7 8 | Normal| 92| 13| Normal No No Si
28| 6-2 |10 | Normal| 95| 14| Normal | No | No | Si
29| 6-2 9 | Normal| 90| 12| Normal No No | 51
- Bajo .
39 6-7 |21 |prom. 86| 11 Bajo No | 81 | 81
31| 7-6 |14 | Normall 90! 13| Normal No No Si
32/7-6 |1k | Normali 90| 1kl Normal | No__ No _ si
33| 7-11 [15 | Normall 9_8_| 13| Normal | No | No | 81
_ 34/ 10~4 |18 | Torpe | 75| E_‘]_B,aj_o No | si | Si
Ba jo
35| 7-0 9 |prom, | 80| 9| Bajo | No | No 81
36 7-0 | 14 | Normal] 98|13 | Normal | No | No | si
e Bajo
37, 5-11 | 7 |prom, | 83| 9| Bajo _ | No | No 51
. Ba jo
3d 8-7 | 17 |Prom, | 87| 9| Bajo No Si Si

57408



Cuadro No.

ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE

2a

Gpo.(experimental)

24

3 Test de
o Goodenough Test ABC
o V)
o '3 d =] H 3
E =] O O « &
o 0 oA o-A ~ o O
& o < O o oo o o "o
K ) (&) ] [ b (] (8] e e
d o ~4 | | —~ ) o el
o + oS [ 2 [V s ] Q ()] (V]
s| & 5| 58 |5 18|58 ¢ & | &
2 E =Za |o == oW a5 <
Sobre _
39| 5-6 15| Prom, [125 18|Superior Si No Si
L0 |6-9 13 | Normal| 95|15 | Normal No Si si
L1 |6-7 12 BN%rmal 94113 | Normal No No -
ajo
L2]6-2 7 |Prom. 80 Ba jo No No No
ajo
43| 6-0 7 |Prom 83 Bajo No No Si
Ba jo
Li|8-6 |17 |Prom. | 88| 8| Bajo No Si Si

Conclusiones cuantitativas

promedio de edad cronoldgica

—— -
——— o —

tienen preescolar

repetidores



Cuadro No.

2b
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ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE

Gpo. (control)

o Test de Test

L2 |. Goodenough ABC
o &
) — )
2 g g e 3 ®

) V) © H

Q o] O - © A 4 (&) 0

1 o | © o © < © o o e
[ 7] (&) o] (4] ) o ') e o
d S | g o ~ & ® b IS

o B @ of 4 o 3 o ] @
s| F|E| 55|45 53| Bl 5| &
= ES = = O = &: 2+ -
01| 6-5 |11 |Normal |92 | 13 |Normal | No [ No | Si
02| 6-6 |12 |Normal [95 | 14 |Normal No No Si
03| 6-8 |12 |Normal (92 | 11 |Normal No No Si
o,| 7-3 |15 |Normal |95 | 16|Normal No No —
05| 7-4 |16|Normal (98 [ 17|Superiony No No Si
06| 6-1 |11 |Normal (98 | 16|Normal No No S
07 5-11] 11| PO°F€ [117 18|Superiof No | No | Si
08 5-9 | 10|Normal|[10Q 15| Normal Si No 81
09| 6-1 9 [Normal {91 | 12 |[Normal Si No Si
10| 6=1 5 [Torpe |75 9 |Bajo No No No

: Bajo

11| 6-6" (10| poc - 89 | 8|Bajo No No Si
12| 7-9 |14 | 2ad° |7 | 10|Bajo No | Si | si
13| 7-10| 14 [Normal (97 | 13 |Normal No No Si
14| 6-11| 8| 3529° |g6 | 12|Normal | No | No | si
15| 6-7 |11 |[Normal |90 | 13 |[Normal Si No Si

Conclusiones cuantitativas

promedio de edad cronolégica

tienen preescolar

—— e ————

repetidores
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Cuadro No. 3a
NIVEL DE INCRESOS MENSUALES DE LOS PADRES

Gpo. (experimental)

numero de .

"Ingresos mensuales casos , .porcentaje
Menos del minimo 3 8.10 %
Minimo 22 59.45 %
Minime a 10,000,00 3 8,10 %
$10,000,00 a 12,000,00 "5 13.51 %
$12,000,00 o mas n 10.81 %
Totales 37

Cuadro No. 3b
NIVEL DE INGRESOS MENSUALES DE LOS PADRES
Gpo. (control)

Ingresos mensuales 22@3§° de | porcenta je
Menos del minimo a 6.66 %
M{nimo 9 60.00 %
Minimo a 10,000,00 -2 13.33 %
$10,000,00 a 12,000,00 1 6.66 %
$12,000.00 6 mas 2 13,33 %
Totales 15




Cuadro No.

L a

ESCOLARIDAD DE LOS PADRES
Gpo. (experimental)

27

Escolaridad

No.

de casos

porcenta je

Analfabetas

12 de Primaria

22 de Primaria

32 de Primaria

2,70 %

L2 de Primaria

[+]
52 de Primaria

27.02 %

62 de Primaria

=
-

37.83 %

Secundaria

214432 %

Bachillerato

2.70 %

Profesionistas

5.40 %

Totales

Cuadro No. 4 b
ESCOLARIDAD DE LOS PADRES

Gpo. (control)

Escolaridad

No.

de casos

porcentaje

Analfabetas

12 de Primaria

22 de Primaria

32 de Primaria

4S de Primaria

52 de Primaria

62 de Primaria

Secundaria

N(\]\n)—l

Bachilleratn

Profesionistas

Totales
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Cuadro No., § a

TIPO DE CONSTRUCCION Y NUMERO DE VIVIENDAS
Gpo.(experimental)

Tipo de

construccion Hasta 2 |Hasta 3 | Hasta &4 |5 0 mds | TOTALES
carton
adobe 1 5 L 10
tabique 1 12 10 Ly 27
madera
TOTALES 2 17 14 L 37

Cuadro No. é b
TIPO DE CON TRUCCION Y NUMERO DE VIVIENDAS
Gpo. (control)

Tipo de
construccidn |Hasta 2 | Hasta 3 |Hasta 4 |5 6 mas | TOTALES
carton
adobe 1 1 1 '3
tabique 1l 5 L © 2 12
madera

TOTALES 2 6 5 2 15
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2. Hip8tesis y metodologia
a) hipbtesis

-De acuerdo a los fundamentos del M.G.A.E., expuestos en
los programas integrados para primero y segundo grados de educa-
cion primaria, de acuerdo a las experiencias que hemos obtenido
principalmente de 1972 a la fecha y de acuerdo a los datos propor
cionados por los cinco trabajos de titulacidn aﬁteriores al nues-
tro, proponemos la siguiente:

Hipdtesié: que el M.G.A.E. permite

1. Nivel de eficiencia de 81.20
2. Nivel de aprovechamiento de 88¢52 -
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b) Metodologia

A nivel grupo se usd el M. G. A. E. como variable indepen
diente, X en el grupo experimental y (X) en el grupo control; y
se aplicaron a los dos grupos tres test de rendimiento. El diseho
de investigacidn que se uso” puede quedar asi:
Ty X To T3 Ty, grupo experimental
Ty (X) Tz T3 T, grupo control
Al principiar el curso, se hizo una evaluacicdn oral a ma-
nera de test de diagnostico (Ty), cuya aplicacidn escrita no pro-
cedio porque era evidgnte_qug los alumnos de los grupos control y
experimental tenfan nulo conocimiento de lecto-escritura al momen
to en que se inicio el curso,
La X es la variable independiente del grupo experimentgl».
La (X) es la variable independiente de la muestra aleato-
ria de 15 alumnos tomados al azar de un grupo de otra escuela que
- también aplicd el Metodo Global y que se tomo como grupo control.
T2, T3.¥ Th fueron instrumentos de evaluacidn para conocer la va-
riable dependiente,
T, fue la evalgacidh aplicada en el mes de abril de 1982
(ver cuadros 6a y 6a'),
Ty fue una evaluacion aplicada en el mes de junio de 1982
(ver cuadros 6b y 6b'),
La evaluacion de abril se aplico’ en el grupo experimental
y en el grupo control con el fin de saber el nivel de aprovecha-
miento de los alumnos y la eficacia del metodo en ese mes,

La evaluacion de junio se tomd en cuenta para ver la efi-
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cacia dgl Método en‘es§ mes y también para saber los alumnos que
aprobaron o reprobarbn. _

Ademds se hizo un cuadro comparativo de las medias g,;
abril y de junio (ver cuadros 7a y 7b).

A los alumnos que rfprobaron al aplicarles la prueba de
junio (T3), se les aplicd otra prueba en el mes de septiembre de
1982 (T, ) para ver si su maduracidn habfa avanzado (ver cuadros
8a y 8b).

Para conocer otras variables se levantd la encuesta socip

I 4
econdmica por alumno y se llevo un cuaderno de anotaciones diarias,

3+ Recoleccibdn de datos

¥n las sigulentes plginas se presentan los cuadros
que muestran las evaluaciones de los test de rendi

miento
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EVALUACION SUMARIA-ABRIL DE 1982

Cuadro No. 6 (a)
Gpo. (experimental) -

BTPal]

8,25
8,50

b 87

8.50
L .37

7.50
8.12

8,25

6,62
7.37
8.37
725
L4 o 37
6.62
6.37
8,25
8.50
8,25

uQTsuaIdmo)
el
BINGDOT

——

Ted0
BING09T

SBIZeT

sexqeTed

ap
UQTOBWIO

SBQBTJS

sopeTounuy

c

unﬂmﬂaamﬂ_

_ L
whﬁpﬂaemm

TepIQ

P oI

—

"
o

02

03

Oy
05

06
07
08
09
10

11

12

13
14
15

16
17
18
19
20

21
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982

6 (@)
¥VALUACION SUMARIA ABRIL DE 1

(experimental )

Cuadro No.

Gpo.

BTPOl

7.12
7.62

6.87 :

e

Ny B

7
5,75
7.37
7.37
7,00
6.75
8,75
_k.62

+ lmgtsasxdwoy
8D |
BaIN30a7

8 |_7.37

6
8
8
8
A

T8I0
BIN] 00T

[

5

SeJqen

. SexqeTed

%
UQTOVUIO |

SeqeYJs

|

EL

Sope ounuay,

c
BINGTIDST

BINYTIDSH

8

7
7

|
|
-
uapxQ “

| 8p ousmpy’
| '

21,
25
26
29
30
31
33

L 3k 7
36
37
38
39
40
T

. 22 IR T T

L

32
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experimental)

EVALU%CION SUMARIA ABRIL DE 1982
Gpo.

Cuadro No. 6 (a)

eTPol

6.37
7.62
717

uQTsueIduoy
oP
BINR. 0BT

746

T8I0
BINROT

gexqeT

geIqeTed
ep
UQTOBWIO]

85eqeTTg

sopeTounuy

6,61 | 7,30| 7.38] 8.01 | 7.10

c
eING TIDST

L
BINGTIOSH

6.51 |7.02

TepIp
ep oxsumy

43

Ll

Media
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EVALUACION SUMARIA ABRIL DE 1

Cuadro No. 6 (a1)
Gpo. (Control)

sTpeU

7237
8.12
6,50
8,12
7.37
8,00
6.00
7e75
L.,75
7.87
6.87
7.87
7.62
8.00
7.27

[TQ TSTaIAWT)
ap
BINYOOT

TeI0
vIN3097

seJIq.97

seIqeTed
ep
UQTOBWLIO]|

88QETTS|

sopeToUNUy

6.85 | 7.64 | 7.28 | 8.21 | 7.42 | 7.78

c
BINGTIOST

L
BINATIOST

6.14 | 6.85

uepIQ
ov;onmaﬂj

0l
02
03
Ok
05
06
07
08
09
10
11
12
13
14
15

Media
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6 (b)
EVALUACION SUMARIA JUNIO DE 1982

Gpc. (experimental)

Cuadro No.

| , | . _
_ ' alslsl € 4 g
_ _ f | _
wn o~ NN w O O wn O «vn| \nn N N O o~ '
A B a1 e b e ' a o O 77 (Va 2_ N H| 0O, O ©wW ﬁ m_
wH.DOZ_ [ ° I ° 1 ° ° 1 . ° ° [ [ . [ . o e iy Q“ A
: 0 O o o ._>8J o o 7;.8_ O\ W} g 7.F7._>8w Oy
+ ! _ i ; ! ! : | ! i !
_ _ ! ﬁ _ | _ =1
ugtsuaxduoy _ | i N “ L I . |
ep @ O -4 S ST oy L o ﬂi © O O Wy © QJ QJ
. o | i ! ! | I
BANGAT] _ I 8 , _ H _ _ | . , | _ _ -
B A | 7 T T ] ]
cxn | o] vl | | | o
TeI0 1 ol o 1| w| 1| o] | 0| Bf o | w] o o w 577._7 o o o
BINGOOT | 7 i I 7 7 N et B [ _ | = |
! { : | | [ : ! i | |
] T | T T ; _
I 1 1 1 I ! i H | { i
w&HDog_ © O 1 O 1, O V| 1 O Om o o ol ol ool O | o B~ o O o
= =1 o Cre A A A T A | I
_ _ ! | _ | S ) S T
s __ ; ——y . 4 ! == !
seIqeTsd! | _) . ' | _ _ | |
°p “ o o bi oy tjont o k1 v o m*.Bm ol on O 0 - O oy
. —~y il | I | | f
Ug1ounIo) _ _ | | “ " i _ L _
_ i e S i = == | | — : 1
| [ ' | { I
. ) N O 1l 0| 1O O oo ool W, OV O W\ W ™~ o
V 5uQs}S ot “ H “ QJ _ | 1_ A i
ot ] | Ry IO
- ﬂ_ _ o A _ _
o ; ' -
movwﬁoﬁﬂﬁﬁ,_ 0 o “ N\ “ 0 w0 “ w o o] x| | | W] n| w __ o~ f
# _ |
| q | o
! ! 0 _ _
c IR JI NI .>~ 1o wi | ©w o o ~| | 0,78, w| o~ |~
BING TIOSY ! ._ — ! _
' i | ﬁeiu i B
L w o Il 1 on ~ 0 Q; o~ o~ on || n| o~ |~
BANYGTIOSH i I I | | |
| I R
A Q o T N[O o O R N e[ [0~ [ o
uepIs | O_ o ©, © 0 ©0 00 O A A| A A A | A A A [A |
9P OJSWON _ * “ _ _
| ‘ 1 _ I
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—ry o
FEA)

Ke.
LEe

6 (b)
EVALUACION SUMARIA JUNIO DE 1982
s« Timental)

Cuadro
Gpo.

8.25

8,25

7,62

.00
8.37

7

8,75
7425

8.00

9.62

lugTsusIdwos:

@p
BINJOOM

8

-

|

10

Tex0
BING 087

seIjeT

10
9

7

10

seIxqeTsd!

°p |
UQTOBWIO ]|

_
S8QeT¥S

|
|

sope TouUNnuUY!

5

_
“

4
BINYLIOSY

7
7

!

L
BINY TIVST

8.

7
7

U8 pIQ
8p ocxauwny
|

23
2k
25

26

N -
30
31

32

33
34

36
37
38
- 39

40




BTpol | O i

qoﬂmnmhgeo& !
ap
sangosl |

7.87
1 8.0

8
7«9k

982
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EVALUACION SUMARIA JUNIO DE 1

Cuadro No. S (b)
Gpo. (experimental)

T
! e

. A ?
T8I0 ., ~| w0, T
BINGOST _ °
__ o~

o [
©
gexjeq O . N
0
sexqeied _ n
sp 7J ' °
UQTOBULIO,| bt
0
o
®
0

m&paaqm~nlﬂ

|

-

n
sopetounuy, O

_

L
e vy
mmspﬂuemmw

L 0
eINY TIOSH

|

L3

us pIQ
ep oxswny)

Ll
Media 70h6 8.?3 7.6h
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Cuadro Nec, 6 (bt
EVALUACION SUMARIA JUNIO DE 1982

Gpo. (Control)

o o : &
o g o (o] o -
o H H < O m u
e 3 o @ w - o 4 « j=|
o © H K - © O N o H 4 o
o ~ QO (3] O T o0 ] - 3 ©
o K ~ ~ g «© EC® = RN P o é s
B O & (3} — = —~ + 0 H 0o L]
Lia] W 2] =] L) C o 8 o O Q O [
= = (25NN R N N7 SRS =N~ VU S~ S I S = B =
oy 7 8 g8 | 9 g8 | 9 8 9 8.25
02| 8 8 | 8 |10 | 9 |10 9 9 | 8.87
03 6 7 7 17 |7 1.9 8 8 1 7.37
04_ - —— —— s wawa || e - - ——
05 & | 9 | 9 |1 |9 |10 | 9 9 9.12
06 7 | & | 8 | 8 9 8 9 8.12
07, 9 9 9 9 | 9 |0 8 9 9.00
B 08 6 6 8 9 8 9 8 _§___EZ:75
09 8 | 9|9 |9 |8 |9 |8 8 | 8.50
10| 5 5 5 5 5 7 5 |5 5425
117 9 8 g | 9 |10 9 | 8,62
12 7 |7 8 8 8 9 8 8 7.87
____}2_ 8 8 ﬂ‘_ﬁm__ 9 9 10 9 10 8.87
e A
. A 8 |9 | 9 |10 |10 |10 | 8.8
. 15 8 8 E 9*____?*__“}Q_ _L;Qw_ “_gf ___*9 | 9,00
Media |7.21 | 7,71 | 8,00 | 8, 50 )| 8.21 | 8.28 | 8.28 |8,57 | 8.09

4, Analisis de datos _
En las siguientes phginas se presentan los cuadros

de comparacién de medias.
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Cuadro No. 7 a
COMPARACION DE MEDIAS DE ABRIL-JUNIO
Gpo. (experimental)

Nimero de ’ . Media Media Diferencias
Orden ' de Abril de Junio
01 8,25 8,75 + 50
02 8.50 9.25 o175
03 o == ===
oL k087 5.37 .50
05 - - =l
06 8.50 9.12 .62
07 L.37 5.25 .88
08 - -—- -
09 7.50 8.25 o75
10 8.12 9.00 .88
11 8.25 9.00 75
12 6.62 7.75 1.13
13 737 8.50 1.13
14 8.37 9.25 .88
15 725 8.25 1.00
16 k.37 512 275
17 6.62 7.62 1.00
18 6.37 7,00 .63
19 8.25 8,87 .62
20 8,50 9.25 o75
21 8.25 9,00 075
22 - - ———
23 7.00 8,25 1.25
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‘Cuadro No., 7 a

COMPARACION DE MEDIAS DE ABRIL-JUNIO
Gpo. (experimental)

Nimero de ‘Media Media Diferencias

Orden ‘de Abril de Junio

2, 7.12 8,25 1,13
25 5.al5 7.62 1,87
26 7.37 8,25 .88
27 7.37 8.37 1,00
28 7.12 8.00 .88
29 7.62 8.50 .88
30 6.87 7.50 .63
31 - 775 8,75 1.00
32 7.87 8.37 50
33 7.37 7.50 13
3L 7.00 7.00 .00
35 7.62 8,37 o75
36 8.25 8.75 50
37 6.75 7.25 «50
38 7.37 8,00. .63
39 8.75 9.62 .87
4O 725 - 7.87 .62
41 —_— —— _—
L2 L,62 5412 .50
L3 6.37 6,62 «25
hh 7.62 7.87 .25

- 7.70 7.95 - " 25 ¢




Cuadro No.

70
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COMPARACION DE MEDIAS DE ABRIL-JUNIO

Gpo. (control)

Nﬁ%ﬁﬁgnde Eartea ge Traib Diferencias
01 Ta32 8,25 .88
02 8.12 8,87 .75
03 6.50 7.37 87
Ok - . L
05 8,12 9.12 1.00
06 7.37 8,12 .75
07 8,00 9.00 1.00
08 6.00 7.75 1.75
09 7.75 8.50 75
10 L.75 5,25 .50
2k 7.87 8,62 .75
= 6.87 7.87 1.00
= 7.87 8.87 1.00
14 7.62 8.87 1.25
= 8,00 9.00 1,00
| 7.30 8.2l oé‘l-
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5.50
5.50
5.50
5.25
5.43

] 5]
8p
BINJOOT

TeI0
BIN400T

8BI3 9]
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seIqeTed
op |
UQTOBWIOT]

88qQ8T}9

sopeTounuy

8a

c
BINA TIOST

L
eIN3 TIOBT]

EVATUACION SUMARIA DE SEPTIEMBRE DE 1982
Gpo. (experimental)

Cuadro Noe.

TOPIQ
oD oJaeumy

|
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Cuadro No. 9a

Comparacidh de medias junio 1982- septiembre 1982 de los alum-
nos que no lograron el objetivo.

Gpo.experimental,

Nimero de Media de junio Media de Sept. Diferencia
orden 1982 1982
Ok 5437 5.50 613
07 5.25 5.50 «25
16 5.12 5.50 .38
L2 5.12 5425 .13
Medias Al 543 e 22

Cuadro No. 9b

Comparacidn de medias junio 1982-septiembre 1982 del alumno
que no logro el objetivo,

Gpo. control.

Nimero de | Media de junio Media de Sept. Diferencia
orden 1982 1982

10 525 5.50 «25
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CAPITULO III

EEFOQUE,PRACTICA Y RESULTADOS A NIVEL DIRECTOR DE ESCUELA PRIMARIA,
URBANA FEDERAL

A. Enfoque

En cualquier Reforma Educativa, la actitud de todo Director de escuela
debe ser positiva tratando de comprender, a traves del estudie, la nueva me
todolegia; aceptar como hecho una renovacidén constante de los metodos y pro
cedimientos que nos auxilien en la educacién; compartir la auteridad en la-
resolucién de problemas y suficiente capacidad de dialogo para poder escu—-
char.

Toda escuela por pequefia que sea, debe buscar una organizacién donde -
cada dia que pasa sea un avance constante en todes sus aspectos, para ello-
tendré que ser uno de los mejores auxiliares el Consejo Técnice. Se tendra-
que analizar todes los métodes y procedimientes para la ensefianza, material
didactice, los programas, los libros de Texte Gratuites y les medies de eva
luacién.

Bs Practica :

Al iniciarse el periodo escolar 1981-82, en la escuela Primaria Urbana
Federal "Gral. Mariano Escobede",ubicada en la Ciudad de Agua Prieta, Sono-
ra, se presentd el personal con el propdsito de realizar la inscripcién de-
alumnes, en la que per parte de la Direccién de la escuela se dieron las e-
rientaciones necesarias, principalmente en lo correspondiente al primer gra
de : no recibir alumnes menores de 6 aflos, revisar su acta de nacimiente, a
notar su nombre conforme al acta, su escolaridad, investigar sobre les repe
tidores, causas de no haber acreditade el afio anterior, etc.. Desde el mes-
de junie préximo pasade a este periodo se repartieron les grupos, para lo -

cual se escogieron las maestras con mas experiencia, preparacion, eficien—
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cia y responsabilidad para atender los grupos de lo. " A "y lo. " B "

_ El dia 2 de septiembre de 1981 se iniciaron las clases. Se repartieron
los alumnos de lo., en dos grupos, clasificandoles por edades, procurande —
hacer grupos homogéneos,

En las dos primeras semanas del mes de septiembre, se les aplico les -
Test de Goodenough y el A B C de Lorenzo Filho. Asi se conocid el C. I. y -
grado de madurez de los nifies, para su mejor ubicacién dentre del saldn de-
clases ( ver pagina : 54, 55, 56, 57,58 ).

Se tomaron dates personales de cada une ( ver paginas 49, 50,52,53)por
la Direccién de la escuela.

Se realizd una reunién con los padres de familia, para darles a cono——
cer la forma en que se desarrollar{a el trabajo durante el afie escolar; ade
mis se levanto una encuesta socioecondémica a cada uno de elles ( ver pagl—
nas : 59 ).

En los primeros dias de septiembre fue organizada una reunién por el -
C. Inspector de la Zona Escolar, para maestres de primer grade y Directores
de_escuela donde se analizé el Programa Integrade y el Método Global de And
1isis Estructural. Después de la reunién, les maestres salieren mas concien::
tizades para la aplicacién de este métode, ya que auxilia al maestro y hace
trabajar al nifie,

Durante el afie escolar, la Direccidn siempre estuve reallzande visitas
a les grupose. Se dictaron recomenéaciones principalmente en la formacién ——
del nifie como es su puntualidad, asistencia, asee persenal, cuidade de sus-
Gitiles escolares., Se analizaron ciertos ;rrores sobre la lecto-escritura. A
dem&s factores desfavorables como es el clima y enfermedades endémicas.

En el transcurso del semestre se aplicaron pruebas orales y en el piza

rrén, asi coemo también se rindieron a las autoridades superiores les dates-
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estad{sticas que en seguida se enumeran :

H M T
lo. Grade Grupo " A "
Existéncia : 18 22 40
Asist. media @ 17 18 35
le. Grade Grupe " B “
Existencia 2 20 18 88
Asist, media : 19 18 37

En el mes de abril se elabord una prueba que midiera el aprovechamiento’
en teodes sus aspectes, siende aplicada en la tercer semhggq( ver paginas 365,
66, 67, 68, 69 y 70:)s
Para comparar resultados la misma prueba se velvid aplicar en la tercera se=~
mana del mes de junie ( ver piginas : 71, 72 73, 74, 75, Y 76 )e

En el mes de septiembre de 1982, se repiti$ la evaluacidén cen les nifies
que reprobaren ( ver paginas : 81 y 82 ).
C Resultades a nivel de Director de escuela Primaria, Urbna Federal

‘le Dates de les alumes

En seguida se presentan les cuadres que muestran leos datos de les alum: -

nosSe



TENSTA
BZopNIy

Teutd
PEPE

TetoTuy
PEPE

‘H
Teutd
eIN €Y ST

49

‘W
Tetrotur
eIn} e} sy

DATOS P=RSOFALES
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CUATRO Noo 1
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MB
MB
MB

9-7

7-8
7-3
9-8
&5
1-6
8-0
8-5
7-9
82
8-5
8-3
T-11
T7-0

10-6

9-8
6-10
8-2
6-5
8-10
51
6-8
64
8-8
611
6-6
-1
T-1
6-2

&-9

1.24
1.27
1.18
1.26
1.39
1.21
i.é3
1.20
1.18
1.15
1.23
1.20
1.23
1.24
1.16
1.17
1.13
©1.19
1.14

1.20
1.21
" 1.15
1.25
1.34
1.20"
1.15
1.10
1.15
1.10
1.20
1.18
"1.20
1.20
1.20
1.12
1.15
1.12
1.15
1.13

27
28
20
25
32
25
22
22
26
20
22
25
.25
26
27
24
22
20
26
2D

24
24
19
31
23

21
19
24
19
24
24
24
25
25
19
21
20
25
24

2\
11
12
17
18
19

" 20

10
13
15-
16




CUADRO No. 1
CONCENTRACION DS DATOS PZRSONALES
{e.  GRADO GRUPO :" A "

50

L

o q . B : 3 g,

228 | 839 | 8¥g| 282 | EEs| 3 58 | 43

2 O oA P B 4 5 A 25 SES 4%

: - A

21 23 24 1.15 1.16 9-0 9-10 MB
221\ 24 25 1.13 1.20 7-0 7-10 ¥B
23 19 21 1.16 1.18 T-4 8-2 MB
24 22 23 1.18 1.19 6-6 T-4 MB
25 24 26 1.23 1.23 6-7 7-5 MB
26 20 21 1.15 1.17 7-1 7-11 ¥B
27 24 25 1.19 1.20 7-10 8-8 MB
28 28 29 1.18 1.9 | 7-5 8-3 B
29 18 19 1.15 1.16 9-4 10-2 MB
30 21 ) 1.18 1.18 9-7 10-5 MB
31 23 22 1.18 1.21 | 82 9-0 MB
32 19 20 1.15 1.16 7-2 8-0 MB
33 33 34 1.34 1.34 7-8 8-6 ¥B
34 23 24 1.21 1.23 7-8 8-6 MB
35 22 23 1.18 1.24 | 7-6 8-4 MB
36 15 17 1.08 1.10 6-5 7-3 MB
37 23 24 1.18 1.19 6-3 7-1 MB
38 24 25 1.20 1.23 6-6 7-4 MB
39 25 25 1.30 i 1.31 9-10 | 10-8 MB
40 23 24 1.20 1.21 6~3 7-1 MB
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CUADRO Noe 1
CONCENTRACION DE DATOS PERSONAIES
le,- GRADO GRUPO # § #

E%¢ | 847 | BRS| 44 | £%4 | 34 g5 | B
= o Ay H 2N M M [£2] = < >
1 27 28 1.37 1.38 10-0 10-10 MB
| 28 29 129 1.31 9-2 10-0 MB
3 24 25 ' 1.20 1.21 7-10 e-8 MB
4 24 22 1.21 1.22 6-6 T-4 MB
5 29 31 1.28 | 1.29 | 7-9 87 B
6 29 30 1.30° 1.31 57 6-5 MB
7 29, 30 1.32 1.33 8-8 9-6 MB
8 48 49 1.53 1.58 | 11-7 12-5 MB
9 22 23 1.15 1.16 6-1 7-5 MB
10- 24 25 1.23 1.24 T-6 B-4 MB
Ty =" 29 30 1.29 1.30 6-9 7-1 MB
12 22 23 1.15 1.16 7-1 7-11 B
13 35 36 ©1.27 1.28 6-5 7-5 MB
14 25 27 1.13 1.15 6-6 1-4 MB
15 21 22 1.16 el 7-11 '8-9 MB
16 28 - 31 1.32 1.32 %3 8-1 MB
17 22 23 1.10 1.1 | 67 7-5 MB
18 24 25 1.16 1.17 T-4 82 MB
19 28 29 1.30 1.30 9-8 10-8 B
20 25 _\ 25 o] .22 1.23 8-5 9-3 MB




Numero

B S g C g

88 | g7 | g38| 532 #da2 33 3% | 28

5 | &8 | 847 | 85 247 83 R4 | &g
21 24 25 1.15 1.16 6-0 6-10 MB
22 21 21 1.21 1.22 6—6 7-4 MB
23 26 27 1.26 1.27 6-4 7-2 MB
24 24 26 1.19 1.22 6-9 7-7 MB
25 25 26 1.20 1.21 8-0 8-10 MB
26 22 23 1.16 1.18 6-9 7-7 MB
27 19 20 1.14 1.15 66 7-4 MB
28 23 24 1.27 1.28 8-8 9-6 MB
29 24 26 1.20 1.21 7-4 8-2 MB
30 25 26 1.21 1.22 7-2 8-0 MB
31 20 21 1.14 1.15 8-5 9-3 MB
32 27 28 1.27 1.29 7-7 8-5 MB
33 25 25 1.17 1.18 7-0 7-10 MB
34 22 23 1.16 1.17 7-10 8-8 MB
35 25 25 1.22 1.23 6-8 7-6 MB
36 25 26 1.32 1.33 7-5 8-3 MB
37 22 27 1.18 1.19 6-9 7-7 MB
38 24 25 1.21 1.22 7-3 8-1 MB

24,17  25.27 1.10 1.17 7-4 8-2

—CUADRO No, 1

_ CONCENTRACION DE DATOS PERSONALES
le, GRADO GRUPO " B "

53




-ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE

CUADRO No,

2

-le, GRADO GRUPO " A "

54

Test de Test de
Goodenough ABC
5 |
o

e 8

'§ '3 [« [=] ¥ E

o E 0:3 0\3 'g ] 0

[ 1] o) [ ©v U [o] © oy i

[V (&) — 8 — ] (3] -~ 'E L
Sl e |2 |33 |H|2] B2 : | %

s| 2 |5 158 |s15] 55 : | & 4 !
- S = £ 8] F3 :'! 0, rg <

ol 9-8 23 INORMAL |93 | 20 | SUPERIOR NO ST sI

2 8-9 17 |B. PROM.JL114 | 16 | NORMAL NO NO ST

3 6-10 4 |s. M. s.)62]11 | BAJO NO ST 81 !
4 8-2 6 | B, PROM.JL14 | 15 | NORMAL NO NO ST

5 6-5 17 | S.PROM, 116 | 15 | NORMAL - 8T ST ST

6 8-10 | 16 | B. PROM,] 82 | 17 | SUPERIOR NO sSI ST

7 5-7 20 | GENIAL [144| 14 | NORMAL NO NO sI R
8 6-8 16 | B. PROMJ 82| 16 | NORMAL NO NO ST

9 6=5 15 | NORMAL [109| 19 | SUPERIOR ST ST ST

10 6-4 16 | s. PROMJ114| 14 | NORMAL ST NO sI

11 7-2 12 | B. PROMJ 87| 10 | BAJO ST NO NO

12 8-8 16 | B. PROM{ 82| 11 | BAJO NO NO NO )
13 7-7 13| B. PrOMJ 85| 17 | SUPERIOR NO NO sI

14 6-11 | 10| B. PrROM{ 83| 12 | NORMAL ST NO ST

15 7-4 18 | NORMAL |105| 13 | NORMAL NO NO 81

16 6-6 12| B. PROM{ 86| 10| BAJO NO NO NO
17 7-17 23| s. proml118| 16| NORMAL NO ST ST

18 7-5 12| B. PROM] 82| 11| BAJO NO ST NO

19 7-1 15| NORMAL | 98| 21| SUPERIOR ST NO ST




CUADRO No. 2

ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE
le. GRADO GRUBO." A "

s [TV =2

P e

Test de Test de
Goodenough ABC
5 |
Eal
o
s | 3 :
T 2 ) A i[> b 5
‘O 8 ¢ [ —~ (o] ~0
[ ) T U v o U o] © -
[ Y] @] -« g -— 1] U -~ ©
© [ ] —4 ® [ ~ M4 (7] pa [
¢ % € L3 B = L3 § & o P
s| & |2 |28 |c|2)| 22 g g g S
20 | 6-2 12 | MorMAL |101| 14 | NORMAL NO sI
21 | 9-0 18 | NROMAL [109]| 13 | NORMAL SI sI 3
22| 70 |12 | B. proM| 89| 15| NormAL NO -ST
23 | 74 14 | NORMAL | 92| 14| NORMAL NO ST
24 | 6-6 13 | NorMAL |100| 15| NORMAL NO SI 3
25 | 6-7 10 | B. PrOM| 87| 14| NORMAL BO ST .
26| 71 14 | NORMAL | 95| 10| BAJO NO SI &7
27| 7-10 | 18 | normAL | 98] 16| NORMAL NO s gk’
28| 7-5 20 | NORMAL |108] 21| SUPERIOR SI SI T
29| 94 18 | B. ProM| 83| 14| NORMAL NO sI ¥
30| 9-7 22 | NnorMAL | 91| 15| NORMAL NO NO
31 8-2 18 NORMAL 97l 17 SUPERIOR NO ST ;_
32 1 7-2 20 | s. proM|115| 20| SUPERIOR NO ST U
33| 7-8 21 | s. proM 110 20| SUPERIOR NO. sI
34| 7-8 13 | B. PROM 84| 16| NORMAL NO ST
5| 7-6 21 | s. proM 113 21| SUPERIOR NO NO
36 6-5 12 B. PROM 88 10 RAJO NO sT
37| 6-3 15 | s. proM 112 12| NORMAL NO sI
38| 6-6 | 15 norvaL] 101 18| supErTOR]| NO ST >
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2
ANTECEDENTES PARA EL APR

le. GRADO GRUPQO" " A "

CUADRO No.
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ST
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uotIeINpRY
9P T3AIN

NORMAL

PROM|136{ 15

P-

e (e3ung

10

21

¢Uﬁumdocouu pep3

9-10

6-3

uspIg Sp °*ON

39

40




CUADRO No, 2
'ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE
le, GRADO GRUPC " B "

57

Test de Test de
Goodenough ABC
g |
or{

c 8

5 o g o u o

-E [+ - A0 LYo} [ /] g

Q 8 OU @ - - [s] 0

[ )] 0 [ 1] o U o] o

[ V] - ﬂ - o 3] -4

© v by '§ | S ° 3 Hy ji :g

» (] © » T

$| & |2 |28 |[c|d| 28 Ely |

1 | 10-0 |11 | nomvar | 91| 17| supErIiOR NO ST SI
2 9-2 |25 | Muy sup{135| 15| NORMAL NO ST ST

3 7-10| 14 | B. proM| 80| 14| NORMAL NO NO ST

4 6-6 | 13 | B. proM| 82| 10| BAJO ST NO NO

5 7-9 | 34 | cento |151] 18| SUPERIOR NO NO SI

6 5-7 | 15 | mMuy sup|i2s| 18| supErIOR NO NO ST

7 g-8 | 20 | NorMAaL | 95| 17| suparIOR NO ST sI

8 | 11-7 | 22 | ToreE | 75| 18| SuPERIOR No NO ST

9 6-7 | 11 | norMAL | 91] 9] BAJO NO NO e, - B
10 7-6 | 17 | B. PrROM| 82| 9| BAJO NO NO 'NO= e,
11 6-9 | 33 | GENIAL |170 16| NORMAL 'NO NO ST
12 7-1 | 13 | B. ProM 87 12| NORMAL NO NO ST
13 6 | 7| B. proM 89 10| BAJO SI NO ST
14 6-6 | 25 | ceEnzAL | 144 13| NORMAL NO NO s1

15 7-11| 13 | B. PrOM 84 16| NORMAL No.|] No ST

16 72-3 | 7| p. m.s] ed 10| BAJO NO NO ST J
17 6-7 | 12| s. proM 101 10| BAJO NO NO NO s
18 7.4 | 17| superidri0od 10| BAJO NO NO ST

19 9-8 | 14| NorvAL | 85| 13| NORMAL NO NO ST




'CUADRO No, 2

58

ANTECEDENTES PARA EL APRENDIZAJE
le.-GRADO GRUPO " B *®

Test de Test de
Goodenough ABC
8 5
Cal

a &

Q o~ “ [ ]

‘E - \g \‘o: o ﬂ

o ¢ ¢ o o 0

o |09 . v o 8 5

LY - -— ﬂ o

$1 5 |2 |25 ||| 32 213 |3 ,

[ [} 'E .g o IE .ﬁ'b ﬁ 8- g

2 3 2N J L s o b4 <

L :

20 8-5 17 B. PROMJ 89] 10 BAJO NO NO SI
21 6-0 18 SUPERIOH129| 13 NORMAL NO NO SI
22 6-6 14 B. PROMJ 80| 11 BAJO NO NO sI
23 6-4 17 SUPERIOTlZG 10 BAJO NO NO SI
24 €=-9 14 B. PR0H1 g82] 10 BAJO NO NO ST
25 8-0 22 NORMAL (109] 14 NORMAL NO NO SI
26 | 6-9 | o | B. prom| 81| 10| BAGO No | NoO NO " D
27 6-6 12 NORMAL 961 16 NORMAL NO NO SI
28 g8 | 14 | B. proM| 75| 12| NORMAL NO NO ST
29 7-4 6 D. M. S| 64 9 BAJO NO NO SI ; ﬁ_n
30 7=2 7 D. M. S| 69| 13 NORMAL NO NO NO I
31 gs5 | 7| p. m.7s| e9] 10| BAJO NO NO NO

32 7=7 19 NORMAL 105 17 SUPERIOR NO SI 51
33 7.0 | 12| B. proM| 89| 9] BAJO NO NO SI
34 7-10| 20 NORMAL [105] 10 BAJO NO ., NO SI R
35 6-8 | 8 | TORPE 761 12| NORMAL NO NO ST =
36 7-5 | 19 | NORMAL 1o7r 11| BaJO NO NO ST
37 6-9 16 NORMAL | 107 13 NORMAL NO NO ST i)
38 7=3 19 NORMAL | 107} 12 NORMAL NO SI SI -




_Suadro No. 3
;JIVEL DE INGRESOCS DE I1.OS PADRES

le. GRADO GRUPO m A *

59

Ingresos mensuales No. de casos %
Menos del minimo 8 20.0
Minimo 7 17.5
Minimo - $ 8, 000.00 5 12.5
$ 8, 000.00 — $ 10, 000.00 5 12.5
$10, 000,00 6 mas 15 37.5
Totales 40 100,0
Cuadro No 3
NIVEL DE INGRESOS DE LOS PADRES
le. GRADO GRUPO " B. ¥
Ingresos mensuales No. de casos %
Menos del minimo 4 310,52
M{nimo 11 28.94
M{nimo - $ 8, 000.00 12 31.57
$ 8, 000,00 - $ 10, 000.00 3 7.89
~ 310, 000.00 & més 8 21,05
~ Totales 38 99,97




-Cuadro No, 4
ESCOLARIDAD NIE; LOS BADRES
io,..GRADO GRUPO % A @

60

Escolaridad No. d& casos %
Analfabetas 3 7e5
lo. de primaria 1 265
20, de primaria 3 7e5
30, de primaria 5 12.5
40, de primaria 8 20,0
50. de primaria 5 12.5
60. de primaria 8 20.0
Secundaria 6 15.0
Bachlllerato 0 0.0
Profesionistas 1 245
Totales 40 100.0




Cuadro No, 4

ESCOLARIDAD DE LOS PADRES

Ao, GRADO GRUPC " B *

61

Escolaridad No. de casos %

Analfabetas 2 5626
lo, de primaria 2 5.26
20, de primaria 4 10.52
30. de primaria 8 21.05
40, de primaria 7 18.42
So0. de primaria 2 5.26
60, de primaria 13 34,21
Secundaria 0 0.00
Bachillerato 0 0.00
Profesionistas 4] 0.00
Totales 38 99.98




Cuadro Noo. S

{IPO Ik CORSTRUCCION Y ITUMERC D= VIVIZIDAS

Yo. GRADO'GRUPO " A "

62

Tipo de

cons tmicoidn Has3a22 Hasta 3 Hasta 4 | 5 & mds TOTALES
cartdn 2 i
Adobe 5 5 9 13 32
tabique 0]
madera 5 1 6
TOTALES 12 5 10 13 40
Cuadro No. 5-
TIPO DX CONSTRUCCION Y NUMERO DE VIVIENDAS
165" :GRADO GRYPO " B "
Tipo de . .
construccién Hasta 2 Haste 3 Hasta 4 5 0 mas TOTALES
cartén 3 3
adobe 5 9 9 2 25
tabigue 2 2 4
madera 4 1 1 6
TOTATES 14 12 10 2 38
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2. Hipbtesis y metodologia —
a) Hipotesis
De acuerde a los fundamentos del Método Global de Analisis Estruc

tural expueste en los programas integrados para el primer grade de la educa-
cién primaria, de acuerdoe a las experiencias que hemos cobtenide, principal—
mente desde 1972 a la fecha y de acuerde a les dates proporcicnades poer los—
cinco trabajes de titulacion anterieres al nuestre, preponemos la siguiente-
hipbtesis

El métode global de anilisis estructural emite un nivel de eficiencia -
en un 83.33 % .

He = 83,33

Ho = 16,67

b) Metodologia
La Direccidén de la escuela Urbna Federal "Gral. Mariane Escebede"

realizé una encuesta en los grupos del primer grade " A ™y " B " con el pre
pdsito de medir el nivel de eficiencia del métede glerbal de analisis estruc
tural que se viene aplicande,

A continuacién se expene sobre la aplicacion de la encuesta dividida en
etapas y test de rendimiente.

lo. Grade Grupe " A " T2 T3 T4

le. Grade Grupe ™ B " T2 T3 T4

T2, T3 y T4 fueren realizades directamente por la Direccién de la escue
la,

Ademas se aplicaren les test de Geedenough y el A B C, dates perscnales
de los alumnos y una encuesta socioecondmica de los padres de familia, sien-
de realizades por la Direccion de la escuela.

El T2 se aplicd del 19 al 22 de abril de 1982



El T3 se aplicéd del 16 al 18 de junie de 1982

El T4 se aplicé del 13 al 17 de septiembre de 1982

( ver bhstrumentes en las paginas :

3. Recoleccidn de datos

En las siguientes piginas se presentan los cuadros que muestran las

evaluaciones de leg Test de rendimiente,
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( ABRIL 1982 )

_EVALUACION SUMARIA

1

CUADRO No.

loe. GRADO GRUPO ™ A %

(]

0Id3IWodd

B.6

7.3

5.3

6.2

Te2

8.1

7.0

8.6

7.6

6e2

6.3

72

7.7

6.7

7.0

5.6

8.2

5.0

8.6

NOISNIYAWOD
30 vdNLoa1

10

10

10

TVHO
YENLO3T

10

6-

10

SYdL31

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

SVddvYIvd
aa
NOIDVIWNEOI

10

10

SVaVIIS

SOUVIONNNI

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

© L
WINIINOSI

T
VINLIYOST

NIay¥o
30 OY3IWAN

24

10

11

12

13

14

15

16
17

18

19
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EVALUACION SUMARIA ( ABRIL 1982 )

CUADRO Neo 1

DO GRUPO " A ¥

Je. GRA

OIAIHOYd

-

7.1

8.8

7.3

6.5

6.6

Te2

5.8

7.6

9.5

6.8

7.8

8.6

9.3

9.1

7.8

9.7

5.0

6.6

8.6

NOISNIYUJWOD
30 NLO3I1

10

10

10

10

10

10

10

TYYO
YAINLO3I1

10

10

10

SYILJT

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

sVidgvIvd
aa
NOISVIWHOA

10

10

10

10

10

10

10

10

SYEVIIS

10

10

10

SOUVIQNNNT

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

e
YINILI¥OST

T
VANLIAOST

NIQHO
30 OYIWNN

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

3l

32

33

34

35

36

37

38
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-EVALUACION SUMARIA ( ABRIL 1982 )

CUADRO Ne, 1

1e.. GRADO-GRUPO- " Aun¥

i N
oIganodd ® o~ o~
NOTSNTYIHOD ..h
30 VENIDTT © o
VIO ]
WINIOAT C
i
SVIIAT Ll B
SVIaYIVa N
aa ~ o o~
NOIDVINOJ S
]
SYEVIIS © "i@ e
(=]
SOAVIOEONE | “vh v o
4 \ ~
WINITIOST ~ e
T ]
VHINLTHOS3 W v
NIQIO0 o O
m <f

dd OCYIWNN
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EVALUACION SUMARIA ( ABRIL 1982)

2

CUADRO No.

_10. GRABY GRUPO " B "

OId3IWoYdd

865

7.8

6.7

5.1

8.7

5.3

8.3

9.1

5.1

8.0

8.8

6.0

6.0

7.1

8.3

8.0

5.0

5.3

6.3

NOISNAYAWOD
34 vNLo31

104

10

10

10

10

IO
VaNLOI1

10

10

SYdLAT

10

10

10

10

10

10

10

SYIdYIvVd
aa
NOIDVWIOA

10

10

10

10

10

SYHVIIS

10

10

10

SOQVIONNNT

10

10

10

10

10

10

4
YINLIYDS3

T
VANLIYOSE

NIQAO
dd OdIWNN

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19~
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_EVALUACION SUMARIA ( ABRIL 1982)

2

CUADRO No.

~1Da_GRADO GRUPO " B "

OIQIWoua

5.6

702

6.1

5.1

7.0

7.8

5.7

8.1

6.3

5¢2

6.l

5.1

7.7

5.6

6.2

5.2

5.6

6.1

NOISNIJdWOD
dd vNLo3T

10

n

THC
YaNLo31

o ;c

Tt eWHIAT

10

10

10

sSvagavlvd
aa
NOIDVIWIOS

10

10

10

SVHVTIIS

SOQYIDNANT

10

10

10

10

10

[4
VINLINDSE

T
VINLIYOST

N3quo
dd OYJWNAN ¢

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37
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_EVALUACION SUMARIA ( ABRIL 1982 )

CUADRO Ne, 2

10, 'GRADO GRUPY * B *

o 3
oraawosd | s &
NOISNFUJWOD =
3¢ VinIo3T | 8
TVHO n
winIoaT | ©  ©
-
SWHIRT | o
SVHEVIVd o
30 NOIDVWNOZ | © &
SVEVIIS 7
un e}
~
SOaVIONINI | o
-t
¢ ~
VENITNOSE | o~
W0
T w o0
VNITNOSE
NIQIO | o
(3]

Jd OUIWAN
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CUADRO No.3 EVALUACION SUMARIA ( JUNIO 1982 )

- lde GBADD .GRUPO M A ©

OIQ3noyd

9.3

7.2

6.7

6.3

7.3

8.1

73

8.0

8.8

6.6

5.0

5.7

8.5

6.8

763

5.8

8.6

5.0

9.3

NOISNINJWOD
34 viandoatl

10

10

V0
WINLOIT

10

SVILIT

10

10

10

10

10

10

10

10

10

SVHdvYIvd
ad
NOTIOVIWAOA

10

10

10

SvavilIs

10

SOUVIDNIINI

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

4
VRRIALIEOEd

I
"WAINLI¥OSH

N3quo
Ja OYIWNN

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19
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EVALUACION SUMARIA ( JUNIO 1982)

3

CUADRO No,

10, _GRADO GRUPO "™ A "

0IQ3IWoUd

7.7

7.0

7.1

71

7.5

8.8

8.3

7.1

8.8

8.6

5.0

9.0

9.2

9.6

7.8

9.2

5.5

8.0

9.3

NOISNIUJWOD
30 wnLo3al

10

10

10

10

10

10

V0
VinLoa1

10

10

10

10

SYHLI]

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

sVddavlvd
aa
NOIDVWIOd

10

10

10

10

SYEVIIS

10

10

10

10

‘SOAVIDNNNG

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

<
WINLI¥OSE

Lt
VINLI¥OSE

NIQ¥Oo
dd OYJWIN

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

38
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( JUNIO 1982 )

EVALUACION SUMARIA

3

le, GRADO- .

CUADRO Ne,

GRUPO " A "

OIQIno¥d

7.3

~g ]

95

7. 63:’:.

NOISNIIGWOD
30 WINLOIT

10

792

V40
R p-ithrecy

737

SWVLIT

10

08.4;“

SWHAVIVd
(o
NOIDVWNOL

10

7. 81‘,

Svavils

10

[

70

SOQYIDNNNA

10

10

9,0

[4
WINITYOS3

649"

‘YANLIAEOS3

638

NIQH0
3d o¥IWAN

39

40
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CUADRO No, 4 EVALUACION SUMARIA ( JUNIO 1982 )

GRADO GRUPO " B *

J.b'.. <

OIJ3aWOodd

8.5

8.2

75

5¢5

9.5

7.3

8.7

9.0

545

5.0

9.6

8.0

765

767

8e5

G.O

5.6

6.2

73

NOISNIUIWOD
30 WNLOIT

10

10

10

g L0
NILO3T

5/

10

10

SYdLIT

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

sSVIgvIvd
ad
NOIDVIWIOL

10

10

10

10

10

10

10

sSvavlis

10

10

10

SOQVIDNNNI

10

10

10

10

10

10

10

10

10

10

4
WINLI¥OSd

T
WVENLI¥OSE

NIq¥o

30 OY3WNN |

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19




OIA3IWOHd

NOISNIHJWOD
(@ Clhrechl

IO
NLO31

SYdL3l

SvdadvIvd
aa
NOIDVIWOJ

75

SYAYI1IS

SOQVYIDNNNI

GRUPO " B

4
VaNII¥YOsd

CUADRO No. 4 EVALUACION SUMARIA ( JUNIO 1982 )

lo,..GRADO

T
WANLINOSd

NIQAO
3d OYIWNN

6.2
8.0
8.8
8.1
763
7.7
5.5
6.3
6.2
6.2
563
5.3
8.2
8.2
7.8
6.0
65
6.7
7.1

10
10

10
10
10
10
10
10

10
10
10
10
10
10
10

10

10
10
10
10
10
10
10
10
10
10

25
27
28
30
31
32
33
34
35
36
37
38

20
21
22
23
24
26
29
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CUADRO Noe4 EVALUACION SUMARIA ( JUNIO 1982 )

¢, “GRADG® GRUPO " B "

- L
_ ) 0 0 8
g E § ] 5 w . =9 o
o " g H 2| «» = %E a
2g | B, |8 8 | 8 |s48| 2 | Ea |HE | &
SR |8 2| & |8 3|8 |HE |88 |2
o 0 4] 0 g & . e N O o
50'; 7‘.111 7.7- 6.4 X 7.6 % 8.0 6.6'. 7.7.' 7.1

- de .}\n_i]‘.isis de dates

En las siguientes piginas se'presentan les cuadres que muestran la cempa-

racidn de medias de les resultades de les Test de rendimiente,
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CUADRO No. 1 COMPARACION DE MEDIAS ( ABRIL- JUNIO 1982)
Ao, GRADO GRUPO " A "

N%; DE SRDEN PROMEDIO PROMEDIO DIFERENCIA

ABRIL JUNIO

1 8.6 9.3 0.7
2 7.3 7e2 -0.1
3 5.3 6e7 1.4
4 6e2 6.3 0.1
5 7e2 7.3 0.1
6 8.1 8.1 0.0
7 7.0 7.3 0.3
8 8.6 8.0 -0.6
9 7.6 8.8 1.2
10 ' 662 6.6 0.4
11_ 6.3 5.0 - -1.3
12 7e2 5.7 1 -1.5/
13 747 8.5 0.8
14 6e7 6.8 0.1
15 7.0 7.3 0.3
16 5.6 5.8 0.2
17 8.2 8.6 0.4
18 5.0 5.0 / 0.0:
19 8.6 9.3 0.7
20 7.1 77 0.6




CUADRO Né. 1 .COMPARACION DE MEDIAS ( ABRIL - JUNIO

10.7GRADO GRUPO " A ™

I3

ro

1982 )

No. DE ORDEN PROMEDIO PROMEDIO DIFERENCIA
ABRIL JUNIO
21 8.8" 7.0 ~1.7
22 73 7.1 -0.2
23 6.5 7.1 0.6
24 6.6 745 0.9
25 7e2 8.8 1.6
26 5.8 8.3 2.5
27 7.6 7ol -0.5
28 9.5 88 0,7
29 6.8 846 1.8
30 7.8 5.3 - -2.5
31 8.6 9.0 0.4
32 9.3 9.2 —0.1
33 9.1 9.6 0.5
34 7.8 7.8 0.0
35 9.7 9.2 -045
36 5.0 5.5 0.5
37 6.6 8.0 1.4
38 8.6 9.3 0.7
39 6.3-. 7.3 1.0
40 761 9.5 2.4
7.335 746325 0.2975
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CUADRO Ne, 2 _COMPARACION DE MEDIAS ( ABRIL—- JUNIO 1982 )

1es: GRADO-, GRUPO "B\ "

A
No, DE ORDEN PROMEDIO PROMEDIO DIFERENCIA.
ABRIL JUNIO
1 8.5 845 ' 0.0
2 7.8 8.2 0.4
3 6.7 745 0.8
4 5.1 5.5 - 0.4
5 8.7 . 9.5 0.8
6 5.3 7.3 2.0
7 8.3 8.7 0.4
8 9.1 9.0 ~0.1
9 5.1 5.5 v 0.4
10 8.0 543 2.7
11 8.8 - 9.6 0.8
12 6.0 840 2.0
13 6.0 7.5 1.5
14 7. 7.7 \ 0.6
15 8.3 8.5 0.2
16 8.0 6.0 2,0 ¥
17 5.0 5.6 - 0.6
18 5.3 6.2 0.9
19 6.3 5.3 1.0
20 5.6 6.2 v 0.8
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CUADRO Ne, 2 _COMPARACION DE MEDIAS 9 ABRIL - JUNIO 1982)

18, "6RADG GRUPO " B *

No. DE ORDEN PROMEDIO PROMEDIO DIFERENCIA
ABRIL JUNIO

21 7.2 8.0 0.8

22 6.1 8.8 2.7

23 5.1 8.1 3.0

24 7.0 7.3 0.3

25 7.8 747 0.1

26 5.7 5.5 -0.2

27 8.1 9,34// 2.8 .

28 603 62 0.1 -

29 5.2 Y be8

30 6.1 5.3 -0.8

31 5.1 5.3 0.2

32 7.7 842 0.5

33 5.6 8.2 2.6

34 6.2 7.8 1.6

35 5.2 6.0 0.8

36 5.6 6e5 0.9

37 6.1 6.7 0.6

38 6.3 T 0.8}
6.61 7.i§ 0.52
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CUADRO No, 3

EVALUACION SUMARIA ( SEPTIEMBRE 1982 )

I1A"

‘GRADO GRUPO

\
'S

la

il

0Id3nodd

5.0

5.7

5.8

5.0

5.0

565

5.3

NOISNIYGWOD
dd vdnLoaa

5.5

V40
VANLOF]

5.1

SVHLIT

6.1

SWEvYIvd
30 NOIOVWYOJ

5.3

SvavilIs

5.0

SOQVYIONNNIT

5.0

(4
WALTHEOST

565

1
VINLIYDS3

5.1

NIANO
40 O¥IWNN
| A

11

12

16

18

30

36




0Ia3IWOY¥d

NOISNIHAHWOD
20 WNLOIT

™0
VHALOAT

SVHI3'T

SYdEvYIvg
30 NOIDVYWEOd

82

SYavIIs

SOOVYIONNNT

[
WINLIANOSH

4

T
YViaNII¥OSd

EVALUACION SUMARIA ( SEPTIEMBRE 1982 )

Yo.iGRADO GRUPO " B "

CUADRO Ne,

NAQIO
30 OYIHNN

5.5
5.5
5.8
5.6
5.5
5.3
5.3
5.5 5.8 | 5.3

642 5.0 5.0 5.0 | 5.5

5.0

10
17
26
30
31
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CUADRO Ne. 5 COMPARACION DE MEDIAS ( JUNIO- SEPTIEBRE 1982)

de.

GRADO GRUPO ® A %

Ne, DE ORDEN PROMEDIO PROMEDIO DIFERENCIA:
JUNIO SEPTIEMERE

11 5.0 5.4 0.4
12 5.7 567 0.0
16 5.8 5.8 0.0
18 5.0 8.0 3,0
30 5.3 5.5 0.2
36 5.5 5.5 0.0

5.3 5.9 0.6

L




CUADRO Ne. 6 COMPARACION DE MEDIAS ( JUNIO- SEPTIEMERE 1982)

le., GRADO GRUPO " B "

Ne., DE ORDEN PROMEDIO PROMEDIO DIFERENCIAL
JUNIO SEPTIEMBRE
4 5.5 5.5 0.0
9 5.5 5.5 0.0
10 50. 5.5 0.5.
17 i 5.6' 5.6 0.0
26 5.5 8.0 2.5
30 5.3 5.3 0.0
31 5.3 5.3 0.0
5,385 5.814 0,429




«CCAPITULO 1V

ENFOQUE, PRACTICA Y RESULTADOS A NIVEL DE DIRECTOR
DE ESCUELA PRIMARIA RURAY, FEDERAL

A, Enfoque

En toda Reforma Edueativa,la participacién de Direc
tores de Escuelas debe de ser firme y positiva, tratando de
comprender, a través de ioé mismos trabajos, las nuevas meto
dologfas,designadas por la S E P, y transmitirlas a los maeg
tros para que éstos a la vez las hagan llegar a los educandos.

Las Escuelas del medio Rural por pequefias gue sean,
deben pugnar por una organizacién que dfa a dfa avance en to
dos sus conceptos, para ello los maestros tendrdn todo el apo
yo, asesoria y ayuda del Director, para una mejor coordinacién
de sus actividades.
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B, Préctica

A nivel diréctor, se realizo una encuesta a 6 grupos de
primer grado de educacibén primaria del medio rural pertene
ciente al municipio de Agua Prieta,Son&ra,de la gzona escolar
federal No. 11 con el fin de medir el nivel de eficiencia del
M.G.A.E. que se estéd aplicando.

Se elaboraron test de rendimiento que fueron aplicados
en los meses de abril-junio y septiembre del ciclo escolar
1981-1982.

Se solicité a los maestros de primer grado el expedien
te de cada alumno con el fin de tomar los datos de los tests
de Goodenough-y A B C aplicados al inicio del ciclo escolar.

Para tener un control méds apegado a la realidad, para me
jores resultados en la investigacién en cuestibén, también se
obtuvieron datos personales de los alumnos, asi como la encues
ta socio-econémica de los padres de familia, tarea que fue pe
sada por la distancia que guarda una escuela de otra y entre
casa y casa. .

Todo el trabajo se desarroll$ aproximadamente como en
156 km. a la redonda y en un terreno dificultoso para transi
tarlo pero atin asi todo se realizé con el fin de mejorar la edu
cacién en nuestro Pais.

Por trgtarse de un medio puramente rural y de poca pobla
cibén escolar se pudo palpar realmente los efectos que causa en
la educacién la carencia de algunos servicios gue son indispen
sables para el desarrollo del individuo desde su infancia.

C. Resultados a nivel Director de Escuela Primaria
Rural Federal | e

1. Datog de 1los alumnos



Cuadro No,

1

Concentracién de

87

datos personales

-

g iH o] - 1] . "
ed| 3 | q 128 2443 |4 |84
528 pl8iglidLled lsd B8 |§E
2R 2B G S8dalbdaldE B4 B¢
o1 | 21 20 1.13 | 1.13 | 6.4 | 7.2 | u B
o2 | 20 21 1.18 | 1.21 | 6.8 | 7.6 | M B
03 | 23 25 1.24 | 1.27 | 6.8 | 7.6 | M B
oa | 21 24 1.20 | 1.23 | 7.1 | 7.11 | B
05 | 22 ~24 ¢ 1.20 | 1.23 | 8.7 | 9.5 | MB
06 | 19 20 1.16 | 1.17 | 6.6 | 7.4 | B
o7 | 16 18 1.14 | 1.16 | 6.4 | 7.2 | B
08 25 26 1.21 | 1.23 6,10 | 7.8 B
09 | 19 22 1.14 | 1.16 | 7.5 | 8.3 | B
10 | 25 29 1.25 | 1.27 | 8.4 | 9.2 | M B
11 | 18 19 1.12 | 1.14 | 6.6 | 7.4 | B
12, | 22 25 1.19 | 1.22 | 5.10 | 6.8 | M B
13 | 18 20 1.10 [ 1.15 | 5,11 | 6.9 | M B
14 | 19 21 1.16 | 1,16 | 5.9 | 6.7 | M B
15 | 29 31 1.20 | 1.23 | 5.10 | 6.8 | M B
16 | 21 22 1.15 [ 1.15 | 6.9 | 7.7 | MB
17 | 17 20 1.20 | 1.22 | 7.1 | 7.11 | B
18 | 19 21 1.20 [ 1.23 | 6.9 | 7.7 | B
19 | 18 18 ;.18 1.9 | 7.11 1 8.9 | mB
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'g o] 4] ©

%J gl E - E E% .E - | EJ - -§‘§

F Rl ed iy 159 37 57

o | A+ Ay I R [ A - -

20 | 20 24 | 1.21 |1.24 | 7.6 | 8.4 |mB
21 | 20 o1 1.16 | 1.19 | 6.2 | 7. M B
22 | 21 24 1.17 [1.20 | 7.5 | 8.3 |R
23 | 24 24 1.25 | 1.25 | 6.7 | 7.5 |mMB
24 | 17 20 1,17 [1.18 | 7.0 | 7.10 | M B
25 | 19 20 1.15 | 1.19 | 6.0 | 6.10 | B
26 | 23 25 1.25 | 1.29 | 8.6 | 9.4 |MB
27 | 17 17 1.05 | 1.07 | 6.0 | 6.10 | M B
28 | 20 22 1.14 | 1.17 | 5.6 | 6.4 |MB
29 | 20 30 1.13 [ 1.15 | 6.6 | 7.4 |MB
30 | 25 26 1.20 | 1.23 | 6.10 | 7.8 | M B
31 | 27 30 1,28 | 1.28 |10.4 |11.2 |[mM B
32 | 18 20 1,09 | 1.14 | 6.2 | 7.0 |mMB
33 | 25 27 1.29.]1.31 | 8.7 | 9.5 |B -
34 | 20 26 1.15 | 1.19 |5.11 | 6.9 |mMB
35 | 22 26 1.20 [1.25 | 7.6 | 8.4 |MB
36 | 21 26 1,15 | 1.18 | 6.2 | 7.0 | M B
37 18 20 1.14 | 1.16 7.0 7.10 | M B
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Cuadro No. 2 Antecedentes para el aprendizaje

S Test de Test de
q$ Goodenough ABC
51 5 xul ;
T S . 8 . &8 o g |
. B g Q, o ~ o | o
o o . - | o A O He) -~
T o |13 O, 0| O (3] ' o]
© R & | «© o| o] 0 + 9
o " tﬂ'r—lg P tﬂr—lg o ) [
P () 4 ) 0] o S
s| & | 8|58 |o| 8|53 & %
=1 = = = (&) = =
01 | 6-4 | 5 |TORPE |71 8 | BAJO NO NO NO
02 | 6-8 |18 |[S.PROM.[116| 18 | SUP. NO NO ST
03 | 6-8 |12 |[NORMAL | 92| 13 | NORMAL | NO NO ST
04 | 7-1 |14 |NORMAL | 97| 14 | NORMAL | NO NO ST
05 | 8-7 |16 |[B,PROM.| 8310 | BAJO NO NO SI
06 | 6~6 | 7 |B.PROM.| 80| 9 | BAJO NO NO | NO
07 | 7-2 |14 |NORMAL | 98| 14 | NORMAL | NO NO SI
08 | 6,10|12 |NORMAL Q3| 15 | NORMAL | NO NO | SI
09 | 7-5 |14 |NORMAL | 92| 16 | NORMAL | NO NO SI
10 | 8-4 |17 |NORMAL | 90 13 | NORMAL | NO ST | sI
11 | 6-8 |12 |NORMAL | 93| 13 | NORMAL | ‘No | -NO sI
12 | 5-10|11 |NORMAL fLO1h1l5 | NORMAL | NO WO sI
13 | 5-11| 5 |NORMAL | 93|11 | B.PROM. | NO NO | MO
14 | 5-9 |15 |S.PROM.N18|17 | SUPERIOR NO No | sI
15 | 5-10|13 |s.PROM.1110|17 | SUPERIOR NO No | sI
16 | 6-9 |12 |NORMAL | 91|14 | NORMAL | NO NO SI
17 | 5-10|11 |NORMAL [102| 15 | NORMAL | NO NO ST
18 | 6-9 |13 |NORMAL (-95|15 | NORMAL | NO NO SI
19 | 7-11(15 |NORMAL | 98|13 | NORMAL | NO NO SI
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5 Test de Test de
o "ED Goodenough | A B C_- .
3 'rg o q o
&~ (1))
8 s g g 9 3 = =
- o (V] o Lo .
[} © b 8 ™ 8 (¢] o~ 'g
Lo tﬁu-ié . S| 4 & 0! It o
.| B Eea |7 %58 2 . 2 @
3 : . , 2, £
S| B | A28 || A€ | & | & | &
20 { 7-6 |14 | NORMAL |90 | 14 |NORMAL NO NO SI
21 | 6-2 9 | NORMAL |90 | 12 |NORMAL NO NO SI
22 | 7-5 |14 | NORMAL |92 | 13|NORMAL NO SI ST
23| 6-7 |11 | B.PROM|86| 11|BAJO NO NO NO
24 | 7-0 | 14 | NORMAL| 98| 13| NORMAL NO NO SI
o5 | 6-6 |12 | NORMAL| 91| 12| NORMAL NO NO ST
26 | 8-6 |17 | BAJO |88| 8|BAJO NO SI SI
27| 6-0 7| BAJO |83| 8|BAJO NO NO ST
28| 5-6 | 15| S.PROML25| 18| sUP, NO NO SI
29| 6-6 | 11| NORMAL| 90| 12| NORMAL NO NO SI
30| 6~10 | 12 | NORMALL63| 15| NORMAL NO NO | sI
31| 10-4 | 18| TORPE | 75| 8| BAJO NO NO NO
32| 6-2 7| BaAJO |80| 9 BAJO NO “No | oSI
33| 8-7 | 17| BAJO | 87| 9| BAJO No | :mO | sI
34| s-112| 7| B.PROM 83| 9| BAJO NO sI NO
35| 7-6 14| NORMAI|{ 90| 13 NORMAL NO NO SI
36| 6-2 | 10| NORMAI 95| 14| NORMAL NO .| .NO SI
37| 7-0 9| B.PROM 80 9 BAJO NO SI'| NO
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Cuadro No. 3 Nivel de ingresos de los padres

Ingresos mensuales No. de casos %
Menos del minimo 4 12.9
Minimo 20 64.%
Minimo a § 10,000.00 5 16.12
De 10,000.00 a 12,000.00 2 6,45
$12,000.00 6 més 0 0.0
-Totales 31 99.97




Cuadro
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No., 4 Escplaridad de los padres

de casos

Escolaridad No. %

Analfabetas 6 19,35
lo, de Primaria 7 22455
20. de Primaria 4 12,90
30, de Primaria 5 16.12
40. de Primaria 2 6.45
50, de Primaria 3 9,67
60.cde Primaria 1 3,22
"Secundaria 3 9,67
Bachillérato 0 0.00
Profesionistas 0 0,00
Totales 31 99.93




Cuadro No. 5 Vivienda
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Tipo de
constyuccibn Hasta 2 Hasta 3 Hasta 4 | 5 o més Total
Adobe 4 4 1 1 10
Cartén 0 0] 0 0] 60
Madera 2 0 0 0] 2
Tabique 10 8 i 19
Totales 16 12 2 1 31
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2, Hipbtesis y Metodologia

a) Hipbtesis .

~ De acuerdo a los fundamentos del M G A E expuesto
en los programasintegrados para primero ¥y segundo grados de
educacién primarie, de acuerdo a las experiencias que hemos
obtenido principalmente de 1972 a la fecha ¥ de acuerdo a los
datos proporcionados por los cinco trabajos de titulacién ante
riores al nuestrojproponemos la siguiente
Hip8tesiss que el M G A E permite;. '

1.- Nivel de eficiencia de 81,20
».- Nivel de maduracién de aprovechamiento de 88.52 %

b) Metodologia

Con la participacién de directores de escuelas del medio rural
se realizé una encuesta a grupos de primer grado con el propé
sito de medir el nivel de eficiencia del M G A E que se ha es
tado aplicando. "

Al inicisrse el ciclo escolar 1981-1982 asistimos a un centfo
pedagégico para adquirir indicaciones para un me jor manejo del
MGAE. : i e s

El grupo investigado fue de 37 alumnos con qulen se platlcd un
poco para tomar confianza y despues entrar con las encuestas
las cuales fueron realizadas en.etapas ¥ despues de unos test
de rendlmlento -que fueron realizados por los propios maestros
de primer grado o sea por le. dmr39016n'de la escuela ya que
son unitarias y algunas de organizacién completa con un solo.
maestro. » \

Se aplicaron test de Goodenough y el A B C, se tomaron datos
personales de los alumnos y una encuesta socioecondémica de los
padres de familia siendo realizadas por la direcciln de la escw
cuela .
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3. Recvoleccidn de Datos

1 BEvaluacién sumaria abril 1982

Now.
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6.62
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acién sumaria junio de 1982

Evalu

Cuadro No. 2

BIPAY
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A, ANALISIS DE DATOS

En seguida se presentan comparaciones de medias .

de los resultados. de los tests de rendimiento
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Cuadro No.l Comparacién de medias abril-junio de 1982

Némero de | Medias de Medias de Diferencias
Orden Abril Junio

01 4475 5.12 - 0.37
02 8.37 9.25 0.88
03 T.00 8.25 1.25
04 7.00 TeT5 0.75
05 6.75 8.25 1.50
06 4.37 5,25 0.88
o7 7+00 T.00 0,00
08 8.50 8.50 0.00
09 6.62 8.00 1.38
10 8.50 8.50 0.00
11 700 T.87 0.87
12 Te37 8.50 1.13
13 4.87 537 0.50
14 8.37 9.00 0.63
15 8.37 9,12 0.75
16 6.87 Te37 ,0.50
17 7.00 T.235 0.25
18 T.25 7.87 0.62
19 Te37 T.75 0.38
20 Te37 8437 1.00
21 T.62 8.50 0.88
22 6.62 " T.62 1.00
23 4.775 550 0.75
24 T.62 8.37 0.75
25 7.00 Te37 0.37
26 6.25 Te37 i.12
27 6437 6.62 0.25
28 8.75 9.62 0.87
29 T.12 8.25 1.13
30 Te37 7.62 0.25




COMPARACIGN DE MEDIAS DE ABRIL Y JUNICG DE 1982

100

Némero de Mediag de Mediags de Diferencias
Orden Abril - Junio

31 4,775 550 0.75

32 6437 6437 0,00

33, 6,62 T&37 0.75

34 4,62 5.00 0.38 -

35 6.87 7450 0,63

36 T.1l2 8.00 0.88

37 , 4.87 5400 0,13
Mediag 679 T345 0.66




Cuadro No. 2 Evaluacién sumaria de Septiembre 1982
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o1 | 7 5 7 4 10 6 5 5 6.12
06 | 6 5 5 5 5 5 5 4 5.00
13 | 61 | 5 5 5 5 6 5 5 5425 .-
23 | 7 5 5. s 5 5 5 5 5,25
31| 6 5 3 5 5 5 5 5 4.87
34| 5 5 5 5 5 5 5 5 5.00
371 6 5 5 5 5 5 5 5 5.12-




CAPITUIO V

ENFOQUE, PRACTICA Y RESULTADOS A NIVEL DE ZONA ESCOLAR FEDERAL

A,

B.

Enfoque

Todo cambio genera descomcierto y trae como comsecuemcia
distorciones em su interpretacibm que modificam sustamcial
mente la estructura original de cualquier intemto de remova
cibn. Esto sucede ciertamente em el fmbito educativo, en
donde la cantidad de persomas que resultam implicadas em di
cho cambio es comsiderable: supervisores, directores de es_
cuela, maestros de grupo. Emtomces empiezamn las sesiomes de
comsulta técmica, se gemeram imstrumeatos de apoyo, se ha. .
cen reuniomes de coasejo, etc.; los maestros de grupo, B0 "
bre todo, se muestram recelosos, em virtud de que ellos som
los filtimos em recibir esa inrorﬁaci6n, que amtes fue imter
pretada por otroé maestros y por comsecueancia mo se sieatem
comppometidos al cambio. Y se resistem de momeato a respoa
sabilizarse del grupo de primer grado.

. En este caso, para lograr la mlxima eficiemcia del pro -
ceso emsefiamza-apreadizaje, ol sﬁpervisor iavestiga las cau
sas y situaciomnes: para brimdar Qnable Yy oportumameate ayu
da moral, ciemtfica y profesiomal; para coordimar, estimli
lar y dirigir el desemvolvimieato de los maestros y que és
tos logrem uma mfsg completa e imteligemte participacibéa em
la sociedsd a la cual pertemecen,
Prbctica :

Com el fin de lograr §ptimos resultados em el desempe.

fio de las actividades educativas que hoy se imiciam com el
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ciclo escolar de 1981-1982, l1la imspeccifa flederal de educa
cidn cit® a reunidm a directores de escuela y maestros de
grupo y se tomarom los acuerdos siguientes:.
Primero. Elaborar el plam gemeral de actividades por desa -
rrollar dursmte el aflo escolar de 1981-1982,

Segundo. Aplicar el test de Goodemough, em la primera
semgna de clases, a los alummos del primer grado y poste: .
riormente el test A.B.C. de Louremco Filho, com el fia de
comocer el mivel de maduracidm de los educamdos y hacer
grupos 2fs semejamtes.

TPercero. Aplicar uma emcuesta socioecombémica a los
alummos de primer grado, para comocer sus problemas, da_
tos persomales y ubicarlos com més precisibm demtro del
salfn de clases.

Cuarto. Llevar um cuadermo de observaciomes diarias- -
de las comductas de los imfamtes de primer grado.

Quinto. Efectuar em forma coatimusa, oportuma Yy sist!_
matica el proceso evaluativo, com el objeto de comocer la
- ‘medida em que se zlcamcem los objetivos programbticos y eg
tar em posibilidaddes de tomar las decisiomes mecesarias ¥y
retroalimentar el proceso emsefiamza-apremdizaje cuamdo el
caso lo amerite. Em reuniomes, talleres, ceatros de coopse
racifmn, imtercambio de experiemcias pedag&gical, coa diree
tores de escuela y maestros de primer grado, se amalizaroa
los fundamentos psicolégicos, las sugeremcias metodoldgi. .-
cas, los amtecedentes para el apreamdizaje escolar, las eta
pas del M.G.A.E., la evaluacila educativa y la problemfiti

ca que confromtem los maestros em la aplicaciGn rigurosa
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del método.

Muchos ban sido los esfuersos realizados por la SEP para-
mejorar la calidad de la educacibdn primaria, se menciona en
tre otros, el continuo asesoramiento del magisterio y los
materiales de apoyo que ha proporcionado con el objeto de
que la ensefianza sea menos 8rida y ayude al almuno a refle_
xionar con mayor facilidad, lo cual le permitirf splicar
sus conocimientos en la solucibén de sus propios problemas y

por ende integrarse a la sociedad a la que perteneceo

Resultados a nivel de supervisor de zona escolar federal Ne.
11, de Agua Prieta, Sonora,
1. Datos de los alumnos

En seguida se presentan los cuadros que muestran los da_

tos de los alumnos.
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CUADRO No. 1 Poblacidén y muestra aleatoria, distribuida en escuelas y grupos

NOMBRE DE LA ESCUELA o GRUPOS  oNoeDE ALUMNOSo  MUESTRA
"ESCUADRON 201" o 10oM"A" % 40 o 2
" i . 104 "B" ° 40 - 4
WPLAN DE AGUA PRIETA" . 100 "A" . 43 - 2
W o owon " e  10."B" . . 37 . 5
"GRAL., MARTANO ESCOBEDO" o  104"A" = 45 - 5
" " J s log"BM . 43 5 1 o
"GRALe LEANDRO VALLE" o 10."A" B 37 . 7
" " " o  10o"B" Py 40 2 2
" n w o lo.mc - 45 e ' 4
"GRAL., IGNACIO ZARAGOZA" o  10o"A" . o 48 o 1
L n " - 1loo"B" . 48 - 4
"BENITO JUAREZ" . 1o°"A". o 43 ° 2
" nw o  l0e"B" a 45 R 0
n u o 1ooMCH & 47 ° 2
"PROFRMANUEL SANDOMINGO" iﬁ."A" x - gn 5 5
" " n o 10s"B" e 37 a 3
"LEONA VICARTO" o loo"AM - 35 % 3
"5 DE MAYO" o 10o"A" . 42 ° 8
nonoow . o 1oo"B" g 40 o 0
L . 10eMC" - 42 . 0
TOTALES 9 e 20 o 841 N 60
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CUADRO No. 2. Comcemtracidm de datos persomales

Al 8| .s| 8| .lEalz3 .
e o 0 | H WO | A
B2 [EE] 3| F|Re|EE |3 e,
s |68 |§E|8E 88|32 |25 88 |&3
Z | A 152 I T < ¥ p-lh-l’!liﬂ#lﬂJ_
019 | 1.25 | 1.28 129.000}31.000] 5-9 ) 6-7 | mB B
036 } 1.23 | 1.26 l18.000}20.000) 6-8 § 7-6 ) 1MB L B
o2 | 1.29 | 1.32 }26.000029.500) 4-8 J5-6 | MB J B
047 | 1,30 | 1.33 l2s.500l26.5000 7-9 Js8-7 | MB | B
056 § 1.10 § 1.12 l18.000}18.500] 6-3 1 7-1 | B | B
oezﬁ 1.28 } 1.30 }22.000}24.500 64 J7-2 | M8 | B
081 | 1.15 | 1.18 128.000}30.000{ 6-1 _J6-11 ] E | B
103 § 1.25 | 1.28 128.000}30.0004 7-3 d8-1 | E B
129 { 1.29 | 1.32 }25.000128.0004 5-9 4 6-7 | B ] B
132 | 1.26 § 1.29 {24,000}26.0004 49 { 5=7 é‘_* B
133 } 1.27 | 1.30 }24.000}27.000d 5-10 { 6.8 4 B { B
117 | 1.19 { 1.20 |23.000]25.000d 60 d6-10] B | B
154 | 1,28 § 1.27 124.000426.000d 5-11 1 6-9 4 B B
169 | 1.28 | 1.30 22.000)25.000) 64 |72 | B d B
184 | 1.35 { 1.38 27.000430.0004 8-11 4 9-9 | B { B
188 | 1,28 J 1.31 {23,000i25.,000d 6-5 J7-3 4 B J B
190 [ 1.11 4 1.74 20.000422.000d 6-2 J 7-0 4 B J B
191 | 1.26 4 1.29 {21.000{24.0004 7-0 J 7-10 B B
224 | 1,27 4 1.30 {21,000423.5004 6-4 J 7-2 j B B
258 ( 1.23 d 1.26 119.500d22,000d 6-7 J7-5 [ B B
261 | 1.28 J 1.27 J21.000424.0004 6-10 J 7-8 j B B
263 4 1.25 J 1.28 129.000431.000J 5-9 J 6-7 MB_J B
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CUADRO No. 3 Comcentracidfm de datos persomales
80 2| g| #| .|Ealaz '
S |23 [EE| 3| B8 |EE |4, |;
2198 | 23|88 [c 31as |54 |B2 |38
¢ |G |BE|AE|RE (45 (44|38 |&3
=N | M ] b | =
267 d 1.27 4 1.30 a22.000¢24.500%_615 d7-3 | B B
278 4 1.23 { 1.26 420.000423.0004 6-7 { 72-5 J B B
279 4 1.27 { 1.30 J24.000427.0004 5-10 §{ 6-8 J B B
282 4 1.27 1 1.30 J23.000425.0004 48 ) 5-6 | B B
314 | 1.18 | 1.22 J20.000423.000d 6-6 | 7.4 B B
319 {4 1.20 | 1.23 422.000423.000J 6-2 { 7-0 1 B B
329 | 1,16 | 1.19 419.000422.0004 5-11 } 6-9 | B B
336 4 1.19 { 1.22 }]19.000422,0004 6-6 | 7-4 4% B B
357 4 1.31 § 1.34 {25.000428.000] 8-0 | 8-10{ B B
3720 4 1.15 { 1.18 J25.000427.000) 6-1 6-11 | B B
407 { 1.05 § 1,08 J25.000427.500 6-4 1 7-2 B B
421 § 1.24 | 1,27 {26.000J28.0004 6-10 } 7-8 | B B
422 § 1,15 | 1.18 28.000430.000] 7-4 | 8-2 | B B
432 1 1.23 | 1,26 425:000§28.000{ 6-10 | 7-8 | B B
446 | 1,23 | 1.26 {23.000425.000 6-5 | 7-3 | B B
480 § 1.23 | 1.26 {23.000426.000] 7-1 7-11 | MB B
494 1 1.28 | 1.31 J24.000427.0004 6-7 7=5 MB | B
569 4 1.4 | 1,17 J18.000421.000§ 5-8 | 6-6 MB | B
585 4 1.09 | 1.12 J18.000421.500] 6-9 | 7-7 {| MB B
611 | 1.25 § 1.28 J30.000432.000] 6-2 | 7-0 | B B
612 4 1,18 | 1.20 J20.000422.000] 5-3 6=1 B B
614 § 1,13 § 1.15 4172.000{19.000§ 7-0 } 7-10 B B
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CU%DRO No. ‘2. Comcentraciba de datosﬁpersonales

g gi I RE PR E

= ) Py :
= ey M~ H ANy ] a ﬁ af P> &)
643 L 1.20 | 1.24 129.000}32.000) 9-0 | 9-10 B { B
645 b 1.10 | 1.13 |17.000}20.000§ 6-0 | 6-10 B | B
660 . 1.20 | 1.23 }23.000}26.000y 7-7 | 8-5 B {4 B
663 t 1,18 1 1.21 }22.000}25.000} 7-0 | 7-10 B J B
668 b 1.23 | 1.26 L24.000}27.000} 7-6 | 8.4 B J B
688 b 1.30 | 1.33 [23.500)26.000] 8-10 | 9-8 B | B
689 } 1.26 | 1.29 |28.300431,000{ 6-10 | 7-8 N | B
692 b 1.27 | 1.30 ,_.24.,800I22,000J 9-3 _ 110-1 N | B
718 L 1.18 | 1.21 |22,000125.000! 6-7 [7-5 MB_{ B
'aj 1,26 | 1,29 |24,500127,500} 7-6 | 8-4# | R | B
733 { 1.6 } 1.9 119.500{22,0004 5-11 | 6-9 MB { B
735 } 1.17 | 1.20 120.000}23.,000} 6-4 | 7-2 MB | B
738 | 1.20 | 1.23 123.000}26.000{ 7-2 | 8-0 MB | B
739  1.20 | 1.23 |23.000]26.000} 7=5 | 8-3 B | B
7241 | 1,21 } 1.24 }22,000425,000} 6-5 | 7-3 MB B
758 4 1.25 | 1.28 122.000{29.500} 8-3 | 9-1 MB_| B
MEDIAS 1.21 I 1,24 123.093125.6331 6.6 | 7.4 B B
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CUADRO No. 3., Amtecedentes para el apremdizaje

TEST DE TEST

5 < GOODENOUGE A.B.C.
S | B 5 a8 |4|8]8
2 |58 | & Eaégag_é A
|32 |E| B3 [d|B § B | "
019 4 6-7 4 10 JB/PrOM. | 87J] 10dBAJO d st o WO ] s1
036 J 7-6 J 12 |B/PrOM. J 83 9JBago lx Jyo ] st
o42 J 5-6 ] o6 IB/proM. | 86 94BAJO lvo Jmo ] sI
o047 4 8-7 J 25 ls/proM. {110) 174svpErIoR | Mo J W0 J sI
056 4 7-1 4 10 {B/PROM. | 81] 8dJBAJO Iy Jrmo s
063 J 7-2 J 13 Ivormar ] 90] 11JBago Ivo lmols1
081 4 6-114 13 Jmommar | 934 11dmato I w JrmolsI
103 J 8-1 J 18 Imormar | 95{ 15)NoRMAL vo J vo | sI
129 J 6-7 J 20 lsupErIOR {125] 16iworMAL ] wo J WO | sI
132 ] 5-7 ] 16 {suPERIOR J129) 14dworMAL | No J No | =sI
133 | 6-8 J 29 lgEntar  l157) 18)supErior { wo { wo | sz
w7 | 6-10] 29 leewtar  |153] 18lsupErior | wo | wo | sz
154 ) 6~9 J 16 Imormar  |107] 16lmomrMar wo | wo | s1
169 _d 7-2 ] 12 Ip/proM. | 87) 12lmomMar sT | No | sI
184 J 9-9 J 42 leemmar  J11] 18lsurErior | 81 | wo | a1
188 d 7-3 J 23 lsupErIOR {124 16lNoRMAL ¥o | §o | sI
190 d 7-0 J 20 ls/FroM. 1117] 16lwommaz s | mo | sI
191 J 7-10J 18 Iwormar | 98l 16)wommar No | Fo | sI
224 4 7-2 | 12 lB/proM. | 87) 14 lwommar vo | mo | sI
258 J 7-5 J 19 Ivommsr  {107) 13iNoRMAL ¥o | mo | sI
261.4 7-2 J 06 {p.M.8. | 66 08lBAJO ¥o | mo | mo
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CUADRD No. 3. Amtecedentes para el apremdizaje
B Bl e | 3% 9]k,
L osTel, o | Glaa |60 |6
1981 8 1 BaEe | 5 |E [EnBs A
S| a8| 5 |EB38 | d|B|E°38 K |4 |5
263 |, 6=7 | 21 lsurErIOR }129 117 lsupErIOR § Mo | No { sI
267 |« 7-3 | 34 IGENIAL }162 23 lsurErioR | sI | wo | sI
278 |« 7-5 | 13 IB/PROM. | 87 110 lBAJO | %0 | §o | sI
279 |. 6-8 | 12 lNorMAL 93 {10 lmAJO | s1 | wo | sI
282 |, 5-6 } 13 ls/PrOM. {118 116 ivorMar, | mo | mo | sI
3% |, 7-4 | 16 lvorMAL | 98 |21 lsupErIOR § WO | mo | sI
319 |, 8-0 | 13 IB/PrOM. | 81 l10 lBAJO | 5o | mol sz
329 | 6-9 | 11 |B/PROM. | 88 l10 lBAJO No | wo | sI
336 L. 7-2 | 10 IB/PROM. { 80 {10 IBAJO No | wo |} sI
357 | 8-10} 18 IB/PROM. |} 87 }11 lBAJO o | s1 | =sI
370 . 6-10] 11 IB/PrOM. | 87 109 lBAJO | vo | o | sI
407 L 7-2 } 13 lmorMaL  { 90 {11 lBAJO I o | mo | sI
421 ), 7-8 § 12 {B/PROM. { 81 109 IBAJO { NO | NO | sI
422t 8-2 | 1 is/proM, l:82 Jo9 |maJo No | mo | sT
432 | 7-8 | 12 IB/PrOM. J 81 J10 [BAJO I'vo | vo | sI
446 L 7-3 § 11 IB/PROM. | 82 {09 |BAJO § NO-} NO | SBI
480 l 7-11} 14 |B/PrOM. { 85 l09 }BAJO | o | ¥o | sI
494 | 7-5 | 12 {B/PROM. { 84 J09 lBAJO §e | No | sI
569 | 6-6 | 11 Imormar | 92 Joo lmago | vo | mo | s1
585 | 7-7 | 14 lB/PROM 89 410 JBAJo { 7o | wo | BI
611 L 7-0 § 1 92 12 J{vorMAL  J No | WO | sI
612 [ 6-1 I 18 ]SUPERIOR ln27 d14 lworMAL ] No | No |} sI
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CUADIiO No._3. Antecedentes para el apreamdizaje

3] c TEST DE TEST
5 81 coopewovem, .4  A.B.c. | H [ m | _
o | .3]8 flaa |88 |6
ea%aéaggqaggg an
¢ | 3B\ B (E°38 |4 |B[ETEE |HH )8
614 J 7-10] 17 lNomrMAL 95 14 Jvormar | wo | No | sI
643 4 9-104 25 |NORMAL 96 {16 JNORMAL wo § s1 | sI
645 | 6-10] 10 |B/PROM. | 84 {11 JBAJO No | wo | sI
660 ] 8-5 | 15 IB/proM. | 83 {10 JBAJO §o | sI | sI
663 4 7-10] 14 IB/PROM. | 86 {10 JBAJO No | §o | s8I
668 4 8-4 | 22 |ForMaL 1105 14 JmorMaL | Fo | No | BI
688 J 9-8 | 25 |NORMAL 98 .16_]NORMAL' | N0 | sI | SI
689 d 7-8 { 17 |momMaL 97 115 JNORMAL §o | No | sI
692 J10-1 { 22 |B/PROM. | 86 }11 JBAJO | No | 8I | sI
718 J 7-5 | 16 |NomMAL 97 115 dvormar, | No | WO } sI
732 J 8-4 | 20 INORMAL 99 {16 JNormar | wo | ®o | sI
733 4 6-9 { 13 |NomMAL 96 {14 JNORMAL No | No | sI
735 4 7-2 | 12 }B/PROM. | 87 {10 JBAJO L o | o | No
738 4 8-0 | 33 leEnTan 1143 123 JsupErior | mNo | Wo | sI
739 ] 8-3 | 19 Iwommaz 96 {12 JwomrMar | No | No | sI
741 § 7-3 | 14 lmorMAL 93 412 Jvormar | ®o | Wo | sI
758 4 9-1 | 20 INommaL 90 {12 ]NORMAL | N0 | mo | s8I
MEDIAS 7-4 { 16 ] 99 ]12.9 L 61 5} 58
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CUADRO No, 4, Nivel de indgreso. de los padres

INGRESOS MENSUALES = NUMERO DE CASOSs %
MENOS DEL MINIMO . 5 .08.33
/
MINIMO O $ 9,00000 2 17 «28.33
$ 9,001,00 A $ 20,000400 5 34 «56.66
$ 20,001400 O MAS . 4 +06,.66
TOTALES . 60 «99.98
CUADRO Noe 5. Escolaridad de los padres

ESCOLARTDAD B NUMERO DE CASOSe %

ANALFABETAS o 0 « 00,00
PRIMER GRADO DE EDUCACION PRIMARIA « 0 «00,00
SEGUNDO GRADO DE EDUCACION PRIMARTA. 5 .08.33
TERCER GRADO DE EDUCACTON PRIMARIA 4 «06.66
CUARTO GRADO DE EDUCACION PRIMARTA o 9 15,00
QUINTO GRADO DE EDUCACION PRIMARIA 11 «18.33
SEXTO GRADO DE EDUCACION PRIMARIA . 14 «23e33
SEGUNDA ENSENANZA INCOMPLETA a 10 «16.66
SEGUNDA ENSENANZA COMPLETA 5 3 «05.00
PROFESIONALES : 4 .06.66
TOTALES , - 4 60 «99.97




CUADRO Noe. 66 Vivienda
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15

-

TIPO DE NUMERO DE«NUMERO DE PIEZAS (COCINA,COMEDOR,SALA,RECaﬂAﬁg,ggﬁa
CONSTRUCCION.CASAS: ° ° e

2 1T s 2 3, 4 .50 MAS
CARTON o 2 8 . © o JIEEEE o =5 0
MADERA o 1 0 A 1 0 - 0 o 0
ADOBE .« 14 0 " 6 4 T2 , 2
LADRIIIO o 41 2 N 6 8 o 12 ° 13
CEMENTO o 2 0 & 2 8 o 0 & 0
TOTAL = 60 3 o 17 17 9 18 . 20
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2. Hipbtesis y metodologia
a) HipStesis
De acuerdo a los fundamentos del M.G.A.E., expues
tos en los programas integrados para primero y segun
do grados de educacibn primaria, de acuerdo a las ex
periencias que hemos obtenido primcipalmente de 1972
a la fecha y de acuerdo a los datos proporcionados
por los cinco trabajos de titulacibn anteriores al
nuestro, proponemos la siguiente:
Hipbtesis: Que el M.G.A.E. permite:
1. Un nivel de eficiencia de 77.68
2.-Un porcentaje de aprovechamiento de
88.52,
b) Metodologia
1. Diseno
-Se trabajé con un estudio de encuesta.
-La poblacifn escolar de primer grado, de la zona-
urbana de Agu& Prieta, Sonora, fue de 841 nifios.
-Se us8 una tabla de nfimeros al azar, para sacar
una muestra aleatoria de 60 alumnos.
-Se aplicd un test de rendimiento.
~-Los resultados de esta primera encuesta, se corre
lacionan con una muestra aleatoria de 60 alumnos
tomada de la poblacibn de 340 nifios estudiada por
los cinco trabajos de titulaciémn a que se hace re
ferencia en la introduccibn,
2. Explicacibn del procesamiento estadfistico de los_

datos
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En vista de que las muestras tienen un tamafio consi_
derablemente grande y las poblaciones que estas repre
sentan son también de tamafio grande, se decidif emplear
una prueba de hip8tesis parambtrica para contrastar las
situaciones de las muestras y realizar una inferencia y
poder afirmar, con cierta confiabilidad, la relacibn
cuantitativa que existe entre las poblaciones que las
muestras representan.

Los estimadores considerados, fueron las medias y
lag desviaciones estandar de las muestras; la confiabi.
lidad a la que se refiere el pfrrafo anterior es la que
define la probabilidad de que lag poblaciones se compor
ten de una manera similar a las muestras.

¥l estad{stico de prueba empleado es la distribucibn
de "t de student", que se define por los grados de 1i
bertad que se manejan. Cuando el nfimero de grados de 1i
bertad es grande, con tendencias al infinito, la distri
bucibn de la "t de student" concuerda con la distribu__
cién normal.

En este caso, se ha empleado la técnica de la compa
racifn de dos mediag de muestras independientes, extra’
{das aleatoriamente de poblaciones diferentes. Igualmen
te se ha usado.para el grupo investigado de abril-junio.
Esto es, se han elaborado dos pruebas de hip8tesis, ca
da una de ellas con los grados de libertad correspon
dientes. Las hip8tesis se han planteado en funcibn de _
las poblaciones, empleando los parfmetos poblafionales.

3, Explicacién detallada de la prueba de hipbtesis, Conp
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trastacibn del avance del grupo investigado
3.,1) OBJETIVO: Analizar la probabilidad del avance de ®
calificaciones en el grupo investigado a partir del mes
de abril al mes de junio del ciclo escolar de 1981-1982.
3.2) DATOS DEL PROBLEMA: Los datos cuantitativos son:

grupo investigado (abril) grupo investigado (Junio)

n,' = 60 n2 = 60
X, = 6-7418 X, = 7.678
By = 11486 By = 1.2708

Estos datos estin considerados como estimadores de -
los parfmetros poblacionales,
3.,3) PLANTEO DE HIPOTESIS: Las hip6tesis fueron plantea
das en funcibn de los parémetroé; sobre estos parfmetro
tros se harfn las inferencias, con un nivel de signifi
cacién de alfa igual .05, esto es, se tendrf la confian
za de la hip8tesis alternativa de un 95%.
3.4) ESTADISTICO DE PRUEBA EMPLEADO: El estadfstico de
prueba de hip8tesis que se ha empleado es la "t de stu
dent" para pruebas pareadas, esto significa que se com_
perarf el avance de cada uno de los nifios de la muestra

investigada.
i/ Y/ n

3.5) Conociendo empiricamente el problema, se puede su_

poner que los nifios del grupo investigado avanzaron con
una confiabilidad de 95%, por lo que la zona de rechazo
en la curva de probsbilidades, se ubicarf en la cola de
la izquierda y se encontrarf un valose critico de la "t

de gtudent" de -1.671. Bi el estadfstico de prueba cal_
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culado es menor que este valor critico, se rechazarf la
hip8tesis nula, de no ser as{, no se podr& rechazar la
hip8tesis nula.
3.6) Después del chlculo del estadfstico de prueba (fue
de ~-18.05) se observa que este valor es menor que el va
lor crftico de la "t de student™ en las tablas, por lo
que:

3.7) Se decide rechazar la hip8tesis nula,lo que nos
lleva a: recomendar que existen evidencias suficientes
para poder afirmar, con un 95% de confiabilidad, que
las poblaciongs representadas por los nifios de la mues_
tra investigada avanzaron significativemente,

Frueba de hip8tesis para contrastar el avance del grupo
investigado con el avance del grupo control.

4,1) Emn este caso, se ha empleado como estadistico de
prueba la distribucibn de "t de student", partiendo de
la informacibn que se ha obtenido de las muestras tan_
to del grupo investigado como del grupo control, que ya
se han definido con anterioridad. Los datos que arroja_

ron ambas muestrasg son:

grupo investigado grupo control
n, = 60 n, = 60
X, = 7.678 . X, = 7.7466
81 = 1.27 82 = 1.6—73

como las muestras son abundantes, se puede suponer que
lag varianzas de las poblaciones son aproximadamente -
iguales, por lo que se Jjustifica el uso de la distribu_

cifn de la "t de student".
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4,2) Las hip8tesis se han planteado en funcibn de los
parfmetros respectivos de las dos poblaciones en estu
dio; se le ha llamado a4 & la media de la poblacién
del grupo investigado y M, a la media de la poblacibn
del grupo control,de esta manera, las hip8tesis que se
plantean son las siguientes: H,: M "/“’1,>° HO_-‘/“’F/“IS°
4,3) Como antes se dijo, el estadistico de prueba es

con relacibn a la comparacibn de medias:

Eq - X2

<t
[e]
]

BV ’1/3:1,1 + "I/n2
donde la B es la desviacibn estandar mancomunada (entre
8,7 52).
4.4) Para efectos del cllculo de la tc,primero se calcu
la 1la & mancomunada: el valor que resulta de la 8 = 1.4
85 y después del cllculo de la t, s su valor es de =0.25
36; este valor de la tc se contrasta posteriormente con
la t de las tablas de probabilidad que anexo en este
trabajo.
4,5) Para la contrastacibn anterior, se tiene la conm
fianza de rechazar la hip8tesis nula en un 95%, esto es,
ge le darf un valor a alfa de 0.05. Este valor es la =
parte del &rea de la curva que definirf la zona de revi
chazo de la hipbtesis nula., para poder definir el punto
critico de esta frea, se localizé en las tablas su va
lor es de -1,658 con 60+60 - 2 grados de libertad,
4,6) Al comparar los valores de la t = -0,2536 con el
de 1g t de las tablas -1.658, se encontrd que:
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t de tablas menor que t calculada, esto significa que si
la t estf localizada en la zona de rechazo de la hifbte
eis nula, tal y como se prenenta en la grffica de la dis
tribucibn de la "t de student", se rechaza la hipdtesis

nula,

Zona d¢ rechazo ‘I’,—’/.Lsx\l/ O Zona de mo rechaZo
de /q Hg £:7-0-253( dela Hes

4,7) Por la decisibn estadistica anterior, no se puede -
afirmar, con un 95% de confianza, que el promedio pobla_
cional de los ninos que fueron investigados tengan una
diferencia significativa a la poblacidn tratada en los

cinco trabajos de titulacibn anteriores a este.

3« Recoleccibn de datos

En seguida se presentan los cuadros que muestran los

resultados de los test de rendimiento.



-120-

CUADRO Noe 1. Evaluacidn sumaria (abril de 1982)

" | 2 . 48

a) g g g 8 5

o .| BEol E~l1 § | 3 U§ s | E,| B8] 3
S e et e |3 | B3l B | B3| el &
E O €] ! [£3] 9 [E3] 1 n 4 804 3 H B |—'IO' |-:l8. E
019 d 8 I 5 1l 8 1l s I s | 8 L 6 4 6 d 63375
06 + 2 I s 1 7 1l s | 5 | g8 L 6 4 6 dJ 60125
042 4 7 4 6 47 le de I 6 L 6 4 6 d 60,250
047 { 8 {8 18 ds 48 1l s | 8 8 4 8.000
056 4 5 4 5 1l e 1 s 45 § 5 | 5 J 6 d 5,250
063 4 8 4 5 48 45 45 )5 |} 5 J16 J 6.375
081 4 5 4 5 4 7 4 8 d 8 {10 ) 6 4 6 d 6.750
03 4 7 45 47 48 48 410 L s 6__d 7.000
129 } 8 J 6 4 9 J1o d o 10 L 54 9 Jd 8.250
132 4 8 4 8 410 4 8 410 410 L 7T 4 8. 4 Be625
133 § 7 4 7 4 9 4 9 J 9 4 9 4 9 4 9 4 8,500
147 4 7 4 7 4 9 d a9 Jd 9 4 9 L 9 { 9 4 8,500
154 J 7 {6 4 9 Jl o ] o 9 } 6 4 6. 4 7.625

3

169 |8‘ 4 7 48 46 46 4o L 6 46 d 7.000
18¢ 4 8 4 8 4 9 4 9 49 & 9 L 9 49 4 8750
188 4 8 4 8 4 9 4 9 4 9 L 9 L 7T 4 9 4 8500
190 8 49 4o Lo lo s 6 4 9 d- 84375
199 1l 72 72 47 48 48 | s | 6 4 6 4 1.250
224 4 7 47 47 47 47 Lz b7 47 4 7.000
258 4 6 4 6 4 6 4 6 6 L 6 4 6 d 6 4 6000
261 & 5 4 5 45 15 ] s §y 5 45 45 5,00 O
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CI.JADRO No, 1, Evaluacin sumaria (abril de 1982) .~
€3]

22| Eo| Bo 2 | 4 2 é % 5| 2
g8 b : = 3 2| Ge | 8

S | (% ; i3 CI & & 3 a8 ) 308 ) &
263 L 8 L s 8 8 4.9 9 8 4 9 J 8.375
267 4 9 L 6 9 9 4 9 8 8 d 9 d 84375
278 L 8 L s 6 6 d 5 6 5 d4 6 4 5,815
279 L 6 | &6 7 6 4 6 8 7 “310 & 70060
282 L 8 L 6 8 6 d 6 8 6 d 6 6750
314 L 8 | 8 8 9 d 9 6 7 410 d 8,125
319 L 7 L s 6 5 4 6 5 5 4 5 5,500
320 L 6 L s 6 5 4 5 7 5 4 6 d 50,625
336 p 6 4 5 6 5 4 5 5 5 4 5 d 5,250
357 L 6 } 6 8 5 4 5 6. 5 4 5 4 5.750
370 b 6 L 5 6 5 4 6 6 5 4 5 {4 55500
407 } 6 L 5 8 5 4 5 5 6__e 6 4 5.750
21 L 6 b s 6. 5 4.5 3 64 6 4 55625
422 L 5 L s 6 5. 4 5 6 6 4 6 4 5,560
432 L 6 b 5 6 5 45 6 6 4 6 4 5.625
46 L 6 b 5 6 5 45 6 6 & 6 4 5,625
480 b 6 L 5 6 5_U% 8. 5 5 4 6 4 53375
494 L 6 L 5 8 6 4 6 6 5 4. 7 & 6.125
569 L 6 L s 7 6 4 6 6 6 4 6 4 64000
585 b 6 L 6 6 7 4 6 6 5 § 6 4 6,000
611 L 5 5 8 6 4 8 5 s 1 6 | 6000
612 L 8 L 8 8 8 4 8 8 6 L 6 1 7,500
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CUADRO No, %, Evaluacién sumaria (abril de 1982) v e il
3]

0 . e

) g Z =
a | g3 )

TN B2 | Bal Bl 8
AL R AR FIN RN
; le] . =3 & cu) o [ 4 /] ) 8 o1} 4 i} . H O EU E
614 1 7 d6 48 s s Vo le 1 s d 7.250
643 J 6 7 J s Jls 1 s | s 7 4 8 1 7.500
645 - 7 - 6 - 7 7 L 6 E 6 [ 5 6 4 60250

660 4 6 4 6 d 6 d 6 1 6 4 6 4 6 4 6 4 6.000

663 6 4 6 o 6 4 6 & 6 d 6 6 d4 6 _d 6000

[ ",

668

8 47 49 4 9 & 9 4 9 4 7 4 9 4 8375

688 4 8 4 8 d 9 4 7 4 9 4 9 4 6 4 6 d4 7.750

680 4 8 46 Jd o tg Lo 1o L7 J 6 & 7.625
692 4 6 4 6 4 8 4 6 4 6 4 7 4 6 4 6 4 65375
718 4 7 4 7 d 8 8 1 8 18 {7 48 § 7628
732 1 6 Jd 6 4 7 4 6 § 6 4 8 4 6 4 6 4 64375
733 4 6 4 6 d 6 4 6 L 6 6 4 6 6 4 60000
75 J 5 45 45 L 5 L 5 15 t 5 4 5 4 55000
728 4 9 4 9 4 9o Y10 L0 {10 1 9 410 '.; 9,50 O
730 6 4 6 d 6 L 6 L 6 4§ 6 4 6 4 6 4 6,000
721 1 6 J 6 d 6 & 5 } 7 &8 & 5 4 6 4 60125
758 4 @ 4 5 4 6 4 7 L 6 4 8 & 5 45 o 5.,’12.5"

MEDIAS: 4 647834 6411 b 70333} 607760 6.880F 7.233¢ 64133} 7.300) 6,743

NOTAS—

2
:

%
:
:
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CUADRO No. 2. Evaluacibén sumaria (jinio de 1982)

8 =

2 . g ot

.. é BERETE IPRERE I
B BTlsT e | 5| B3| E | B8|0E| &

o 1 @W o] 0 [27] ~H O [
o L < L L -] b 4 o

019 4 9 Jd 6 4 9 d 6 L e L10 L 6 1 6 | 7250
036 __d 4 6 410 4 6 4 6 L 9 L 6 & 6 L 7.000
042 J 8 4 6 49 d 7 &6 4 7 L 6 4 6 1 6.875
042 J 9 d 9 d10 4 9 1o 10 L 8 J1o 1 9.375
56 J 7 46 46 46 e L e L 6 1 6 ! 6.125
63 4 7 4 6 4 9 47 d1o L1 L 7 Ll | s.250
081 4 8 4 6 4 8 4 9 4 8 bL10 L 6 4 6 | 7.625
103 o 8 4 6 410 410 d10 L10 & 7 d16 & 84875
120 ‘4 8 4 6 d 9 410 & 9 110 L 6 d 9 | 8.375
132 d o lo Jao 1o 1o lao L 7 Jae | su2s0
133 4 8 4 8 410 410 {10 L10 L1410 410 L 9.50a
147 J 8 4 8 410 410 410 410 L 10 d10 § 94500
154 J 8 4 6 410 d10 J10 L10 L 7 d 6 L 8.375
169 o 9 4 9 410 4 6 & 6 bao L 7 1 6 1 7.875
184 J4 8 4 8 416 410 d10 L10 L 10 d10 1 9.500
188 4 8 4 8 110 Jd10 d10 {L10 L 7 410 1 9.125
290 d 9 J 9o lao lao ! o L &8 L s lao | s.125
191 J 8 4 8 4 8 4 9 1 9 l10 L 7 3 6 1 8425
224 J 8 4 8 Q10 1l 9 1l 8 } 9 L 6 d106 | 8.500
258 o4 7 4 6 4 8 L 7 V6 L 6 L 7 & 6 L 6.625
261 4 7 4 5 § 7 45 45 L s L s 5 5';§oo
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. z g &
HERIREEI NN H
sla | ] & JRA A 5/4 8] E

263 4 9 d o9 10 d 10 10 9 d 9 10 4 9.500
267 410 410 10 J 10 10 10 4 9 10 4 9.875
2718 4 9 dJd 9 6 8 5 9 d 5. 6 4 7.125
279 4 7 Jd 6 10 Jd o9 8 9 7 10 J 8256
282 4 9 4 8 9 J4 7 6 8 4 6 8 4 7625
314 & 9 J 9 10 o 10 10 8 4 17 10 4 9.125
329 4 8 Jd 6 7 46 6 6 % 6 6 4 6375
3290 1 6 4 6 9 4 5 5 10 4 & 6 4 64500
336 4 7 d 6 10 d 5 5 5 45 6 ) 6.125
357 4 8 4 5 9 d =8 5 6 J 5 5 d 64375
370 4 6 4 5 9 4 7 5 6 4 5 5 § 64000
407 1 6 J4 6 10 4 6 6 6 4 6 6 d 64500
421 |} 6 6 9 Jd 6 6 6 4 6 6, 1764375
422 6 4 6 6 d4 6 6 6 4 6 6 4~ 6,000
432 { 7 1 6 7 4.6 6 7 16 6 & 60375
46 4 6 4 6 7 4.6 6 6 d4 6 6 6.125
430 I 6 4 s 6 4 6 6 6 ¢ 6 6 | 64000
494 | 6 J &6 9 7 6 6 4 7 8 | 6.875
569 L 6 d 6 10 J 6 8 7 4 7 6 4§ 7.000
585 | 8 4 6 9 J s 6 6 4 6 6 )} 64875
611 § 8 d 6 10 410 9 8 6 9 | 8.250
612 4 8 J-s 10 Jd 9 9 10 4 7 VY10 | 8.875
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CUARRO No. 2e Evaluacidn sumaria (junie de 1982)

[

2 : & - 2 8
A 3EREn ISR
5%‘%‘5‘2'5.8;;"5?-&%8;%
614 4 8 4 8 410 4 9 J 9 J1o 4 7 d10 { 8.875
643 4 8 d 8 l10 J 9 d 9 J10 4 7 4 9 d 8,750
6455 4 8 4 6 4 9 410 d 6 o 8 4 6 d 6 d 7.375
6660 4 8 4 6 4 9 177 d 6 J 8 4 6 d 6 4 7,000
663 4 7 4 6 4 8 d 6 d 6 o 8 47 4 6 4 6750
668 4 9 4 9 410 410 J10 Lo 4 7 Q10 9437%
688 4 9 4 9 110 & 8 4 9 dJd10 4 7 d10 & 9,000
689 4 9 4 9 10 4 8 4 9 J1o 4 7 4 9 4 8.875
692 4 8 4 6 410 4 6 4 6 o4 8 & 7 4 6 4 7,125
718 4 8 4 8 {10 J 8 Jd10 J 8 1 7 J10 1 8625
732 4 7 4 7 4 8 4 7 4.8 48 4 7T 410 4 7.750
733 4 6 4 6 4 7 1 6 4 6 J 6 4 7 4 6 4 6.250
735 4 5 45 4 7 45 15 Jds5 L s s [l 5,280
738 4 o l10 lao J10 J1o Jdio L1 f10 ! elsys
739 4 9 1 6 4 9 l 6, d 6 J 6 § 7 4 6 1 6875
721 4 8 4 6 L 7 15 8 J10 & 5 1 6 | 6.875
758 4 9 4 7 lg 47 48 J8 L7 ) e 1 7375
MEDIAS$ Ta733¢ 6.9664 809334 7.7/b¢ 7.56be 8216p 62716 7.6804 7,681

NOTAz=~ ESCRITURA 1 DICTADO

ESCRITURA 2 COPIA.
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4, Anflisis de datos
En seguida se presentan los cuadros que muestran la co

comparaci8n de medias (abril-junio de 1982), evaluacifn
sumaria de septiembre de 1982, muestra aleatoria y evalua

cién sumaria de la ‘muestra de la poblacibn estudiada por

los cinco maestros que se titularon anteriormente.



CUADRO No. 3. Comparacidn de medias (abril-junio de 1982)
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NUMERO DE e® MEDIAS o MEDIAS: ps DIFERENCTA
ORDEN o ABRTL e JUNIO o
019 e 60375 s 70250 . 815
036 s 6e125 . 74000 - 875
042 : 62250 5 6875 -y 625
047 . 8.000 K 90375 - 10375
056 - 54250 > 6el25 . 875
063 A 60375 ) 80250 ~ 1875
081 - 6750 A 7625 s o875
103 o 74000 - 84875 s 15875
129 - 84250 2 84375 ot 0125
132 . 84625 . 90250 o o625
133 o 8500 a 9,500 = 1,00 ©
147 % 84500 . 9,500 £ 1.000
_ 154 . 7.62 5 . 84375 o 2750
169 a 70000 e 74875 % «875
184 3 84750 e 9500 s <750
188 -, 84500 0 9,125 ¢ 0625
190 - 84375 - 9125 T «750
191 = 7250 /s 85125 B <875
224 B 7000 . 82500 w 1,50.0
_ 258 g 62000 s 60625 . <625
_ 261 o 5,00 0 = 5,500 o 500
_ 263 o 80375 o 94500 o 1135
267 ° 5 o

80374

9,874

12500
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CUADRO Ne. 3, Comparacién de medias

(abril-junio de 1982)

T |
o

NUMERO DE MEDIAS ° MEDIAS ° DIFERENCIAS
ORDEN ° ABRIL JUNIO

278 h 5,875 o 7e125 ° 10250
279 . 7,000 ~ 84250 " 1,250
282 e 6750 5 7.625 . 875
314 . 8125 . 9,125 o 1,000
319 . 54500 » 60375 . o875
329 % 562.5 o 6+50 0 . 0873
336 - 54250 e 6.125 4 .875
357 . 52750 v 62375 . o pir s
370 2 5,500 o 62009 - <500
407 o 57750 ry 62500 . <750
421 - 54625 i 62375 o <350
422 R 5.500 . 6,000 £ 500
432 p 5,625 . 60375 . .750
446 - 5.62.5 . 60125 5 0500
480 @ \5.375 A 6000 o 625
494 : 60124 -, 6875 o «750
569 - 6,000 o 7000 2 1.000
585 . 62000 . 60875 . o875
611 P 64000 “ 8.280 S 20250
612 ~ 7450 O g 80875 A 14375
614 s 70250 - 80875 5 10625
643’ = 7500 ° 80750 . 10250
645 = 64250 . 74375 3 1,125
660 o é’.’opé Y 7.000 iy 1,00 ®
A0 ‘-’a - ,



CUADRO No, 3. Comparacién de medias (abril-junie de 1582)
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e

40

NUMERO DE P MEDIAS ° MEDIAS ° DIFERENCIAS

ORDEN o ABRTL s JUNIO . -

663 P 6,000 = 60750 5 .750

668 2 84375 i 9.37%5 . 1.000

688 . 70750 h 9,000 p! 1,250

689 o 7625 S 8875 r 1,250
65692 . 60375 : 74125 . <750

718 ° 70625 . 84625 3 1.00 O

732 = 6e375 -~ 74759 5 1,376

733 A 64004 . 64250 2 «250

735 r; 54000 s 50250 . «250

738 . 9500 1 94875 g .375

739 - 6,000 - 6875 . o875

741 - 6e12 5 S 6875 i 0750

758 = 6,125 a 70375 - 1.250

MEDIAS e 6.743 . 746% 0938

—~
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GUADRO No. %o Evaluacién sumaria (septiembre de 1982)

—_—TT —

TEAEIE A

o | hc| Bl B 2|83 g |2 (2| ¢
18 | BB |a|en| B |ad|5| &
$ |8 | 8 Hlem|d |8 |88) @
261 2 5 4 9 4 5 4 5 4 5 4 2 4 _2+200
732 4 5 5 4 6 4 5 4 5 4 5 4 5 4 5 d5.725
MEDIAB.5.000‘53000.7.50015.000&5.00015.00045.00005.000‘5.3j25

NOTA: Escritura 1 = dictado

Escritura 2 = copia
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CUADRO No. 5. Muestra aleatoria tomada de la poblacibm estudia
da por los cimco maestros que se titularoa an eriormente

E «CUADRO. .No.DE.APRO- . REPRO.% DE . NLIVEL
NOMBRE DEL MAESTRO .NUMERO.Gpo.NIFOS.BADOS.BADOS.APROV. EFIC.

[ 4 [ * o -

. 35 . 34 . 97 Mo  9.64
. 45 . 39 . .86.66. 7,56
. 44 . 39, 88,63, 8.12
. 45 o 41 , 09111e  7.34
o 48 . 38 o 10 .79.16. 7.47
. 46 . 38, «82.60. 7.65
e 37 o 35 . 2 .94.59. 8.60
. 40 . 37 o 3 .92.50., 8.60

BERTHA ROSA SOUFFLE.

GREGORIO V.QUINTERO.

GREGORIO V.QUINTERO.

£ N |2

GREGORIO V.QUINTERO.

ROSALINA MEWLY RUIZ,

CECILIA VALDEZ RASC.

o

IRMA OFELIA IOPEZ O.

& & & fo o NN
L ]
[ PAO P S N I [

IRMA OFELIA IOPEZ O.

MEDIAS . . « 340 . 301 . 39 .88.52. 8.12
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CUADRO No. 6. Evaluacilm sumaria de la muestra de la poblaciéa
estudiada por los cimco maestros que se titularom amteriormeate

m =
dle e |8, |8 "
o |E- |88 |3 |5 g |ER| 3
N 3 | && g g |58 | 8
: |8 |8 [B |8 |G 48 |85 | @
008. } 10 § 10 410 $10 J10 10 {10 {10 }10.000
o0 L 8 | 6 110 9 J10 | 9 | 72 110 | 8.625
011 | 8 | 8 110 J10o 410 J10 { 9 §10 1 9.375
o L 10 L 10 10 Lo {10 | 10 9 10 | 9.875
020 | 6 | 6 { 7.51 9 l 8,721 8 6 | 10 | 7.650
027 | 6 | 6 1 7.51 9 | 7.51 8 | 6 | 10 | 7.500
028 } 8 | 8 10 J10 J10 110 } 10 )10 | 9.500
033 L 8 L 8 410 |} 10 8.7 8 I ! 10 1 8.8375
o34 L 10 | 8 | 8.7 10 ] 8.7d 9 L 6 | 10 | 8.800
o427 L 1 L 2 1 5 1 6 |l 6 | 2 | ! o | 3,000
052 110 | 9 {10 110 J10 } 9 L10 | 9 | 9.625
053 110 L 9 J10 {10 |10 9 | 10 9 | 9.625
os6 b 7 | 8 | 6 {10 {10 9 | 9 8 | 8.375
073 b 7 } 6 {10 4 5 4 5 § 6 7 1 6 | 6.500
078 4 3 ] o { 11 5 5 s | 3.375
o080 | 8 | 6 4 7 . d 10 7 4 6 1 6 |} 6.375
oss | 9 9 410 {10 J 10 10 9 9 1 9.500
088 | 8 1 8 J10 l10 J10 | 10 8 9 | 9.125
103 vi 8 410 1 9 J 8 |10 9 | 8 | 8.625
108 L 7 8 410 J10 J 9 | |l 8 § 9 | 8.750
118 6 | 8 10 7 4 7 . 7 4 6 7375
122 2 1 8 |10 . 4 7 i 8 § 7 | 7.75
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CUADRO No. 6. Evaluaci8m sumaria de la muestra de la poblacibm
estudiada por los cimco maestros que se titularom amteriormente

& @ 3 o
= |8 |E |§ | |88 e
a |B<|Ba| B | 2|83 2 |EH | g
TE | B AN ©9 |BE | A
s |8 |8 |5 |d|8a| & |HE |46 B
123 V7 47 10 4 6 } 7 7 4 7 4 7 ?-550
128 L 7 1 6 10 8 b 6 4 9 4 7 d 6 4 7.375
132 | 7 | 6 0 ) 5 L 7 110 | 6 4 7 4 7.25
133 L 9 9 110 410 } 9 410 1 9 4 9 49.375
139 L 7 6 L 6 | 6 L 8 1 5 1 7 4 7 {6,500
Mo | 7 8 | 8 1 8 | 72 1 8 6 4 8 74500
42 | 8 L 7 L 5 1 6 L 6 & 7 7 4 6 {1 6.500
154 L 6 1 7 L 9 6 L 6 9 7 4 6 § 7.000
155 b 7 4 8 9 9 7 4 9 8 4 7 ¢ 8,000
158 ) 7 L 8 } 72 1 72 | 6 9 | 7 4 6 1 7.125
e L7 1 97 10 7 | 8 10 L 8 | 8 I 8.125
168 L 1} 2 4 5 1| 6 L} 5 { 6 4 o 4 o {3.125
169 L 7 1 8 L 10 1 7 | 8 \ 8 | 8 {4 7 7,875
173 7 7 8 110 8 4 9 7 410 | 8.250
175 4 8 | 7?2 L 10 110 } 10 4 9 { 7 4§10 |} 8.875
190 § 7 1 7 9 8 | 10 .' 8 7 4 8 {8.000
192:1 9 | 8 L10 l10 L 10 | o | 10 | 10 { 9.500
1§; , 7 7 6 410 L 10 | 8 7 410 | 8.125
195 L 2 4 72 4 9 4 8 L10 10 { 9 {10 ¢! 8.378
198 5 5 ¢ 5 4 5 1% 5 ¢ 5 4 5 5.000
2203 L 6 § 6 4 6 4 6 4 10 7 4 6 4§ 6.875
208 ¢ 5 4 5 ¢4 5 > 4 $ 5 t 5 4 5 5.000
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CUADRO No. 6. Evaluacifm sumaria de 1g muestra de la poblacibm

estudigda por 1os cimco maestros que se titularon amteriormemte
z a - e
5 |8 |8 |8 g 2
° |8 | ¢ 2 |53 R
g |E | E B |3 |E% ) 8 |Be || E
o B o E ; o ;| 2 Eg §<> £
= M (25 m oA '®) O
215 L 7 | 7 9 L 6 L1100 | 8 } 72 | 8 L 7.750.
2208 l 5 | s L s {1 51 s | s | s 1 s L s.o00
ous 6 6 L 6 | 7 » | 8| e 8 | 6.750
253 7 ?7 b 7 bV 7 1 7 LV 7 F 2 1 8 L 7.125

256 L1o )l 8L 8] 91 8 | 81 9 |10 L 8.75
257 L 5 | 5 5 | 5 1 5 | s | 5 1 s L s.000
260 L 9 | 8L ol ol o l1w | o §10 | 9.125
262 :[ 6 | 6 |l s 6 7 1 21 6 | 6 L 6.25
266 v, 7 | 8 v 6 6 | 6 | 8 | 6.875
233__[ 9 L 9 l1 | 72 11 | » | 8 | 8.625
284 N 6 < 6 .10 y 5 C 7 [ 7 © 5 [ 7 6.625
286 _t 8 4 8 b1 11 J1o 1o 110 110 | 9.750
287 L 10 J0 Lo 110 {10 {10 9 410 | 9.875
288 } 9 9 110 | 8 ] 10 8 1 7 1l | 8.875
296 L 8 4 8 |10 |10 | PR ;j_;o | » 1l | 9.125
299 L 10 d10 110 J10 J10 J10 | 9 410 | 9.875

MEDIASH?.25047.15088..428 §7.83348.055J8.36647.400J7.666 07,768

NOTA: Escritura 1 = dictado

Escritura 2 = copia.



CONCLUSIONES



CONCLUSIONES

Se presenta un cuadro con el parémetro y los resultados

de este trabajo, a nivel de maestro de grupo.

Bproba- |[reproba-|% de a-|% de re-

total dos dos probados |probados

. grupo experimental 39 35 4 89.74 10.26

_grupo control 14 13 1 92.85 735
poblacibén estudiada en

las cinco tesis 340 301 39 88,52 11,48

El grupo experimental superd el nivel de aprovechamiento
propuesto 88.52) en 1.22. El1 grupo control superdel parfmetro
en 4.33; esta alta diferencia quizg se deba al poqufsimo nfimero
de la muestra.

nivel de
total eficiencia
grupo experimental 39 80.07
grupo control 14 80.09
poblacidn estudiada eh
en las cinco tesis 340 81.20

E1 grupo experimental no alcanzd el nivel de eficiencia
propuesto : 81.20 ; sin embargo la diferencia de 1.13 no es sig
nificativa. Es de notarse la homogeneidad en cuanto a nivel de
eficiencia del grupo experimental con el grupo control.



-CONCLUSIONES
NIVEL DIGECTOR DE ESCUELA URBANA

Total Apreba Repre % de Apre % de Re-
dos bades bades bades
le. Grade Grupo " A " 40 34 6 85,00 15.00
le., Grade Grupe " B " 38 31 7 81,57 18.43
Poblacion estudiada en 240 301 39 88.52 11.40

las cince tesis

Les grupes no alcanzaren el nivel de aproevechamiente propuesto : 88452 % .

Hay una diferencia de 5.19

Total lee} de Diferencia
eficiencia
le. Grade Grupe " A ™ 40 76430 4,90
leo, Grade Grupe " B " 38 71.00 10,20
Pob s i
oblacion estudiada en 340 8120 7.55

las cinco tesis

.Les grupes ne alcanzaren el nivel de eficiencia propueste : 81,20, Existe

una diferencia 86 7455



CONCLUSIONES

Se presenta cuadro con el parametro y los resultados

de este trabajes Nivel director escuela primaria rural federal.

~

Kproba [Reproba|% de A-
Total dos dos. probadosﬁrggaggs
Alumnos 37 31 6 83.78 16.21
Povlacidon estudia
da-en las 5 tesis 340 301 39 | 88.52 11.48

) Los grupos no alcanzaron el nivel de aprovechamien
to propuesto: 88.52; existe una diferencia 4.74

Se presenta otro cuadro que muestra el nivel de efi

ciencia del M G A E:

Nivel de |
Total eficiencia | Diferencia |
Alumnos 37 7450 .. |
Foplacidn estudia
da en las 5 tesgis 340 81.20 6.70

I

Los grupos no alcanzaron el nivel de eficiencia
propuesto: 81l.20; exigte una diferencia 6.70



CONCLUSIONES
Se presentan los cuadros con los parfmetros y loe resulta

dos de este trabajo, a nivel de zona escolar # 11,

<No.deo o = o 0% de a=s’ % de
salum-~.muestra.apro- repro—- oproba- .repro- .
L .NOB .bados .bados o.dos- «badog
poblacidn s
encuestada e 841 , 60 o 58 o 2 o 96,66 o 3,34
poblacion de . «
las cinco tesgis. _34'0 o =t o 30’1 ® 39 ) 88052 o 11.48

muestra poblacoe.e
las cinco tesise. 340 » 60 o+ 53 o 7 o 88.33 . 11.67

La muestra super$ al parfmetro propuesto en 8,14, Observg
se que el nivel de aprovechamiento,  tanto de la poblacidn como

de la muestra, en las cinco tesis estudiadas, es casi idéntico.

oOUme0. ,muestra e ) o
o« de - orepresen-., nivel de eficiencia
calumnosg.tativa N

poblacibn encuesgtada. 841 , 60 . 76,81
poblacidn estudiada e
por las cinco tesis o 340 - - . 81,20
muestra ebtenida de .
lag cinco tesis o - . 60 6 77 .68

Los alumnos encuestados no alcanzaron el nivel de eficien
cia propuesto: 81.20. Existe una diferencia de 4.39; Si compa
ramoe el nivel de eficiencia del grupo encuesgtado con el nivel
de eficiencia de la muestra Gbténida ‘de las cinco tesis-=se>ob;

serva una diferencia de 0,87 que no es significativa,



CONCLUSIONES GENERALES

NIVEL DE APROVECHAMIENTO

Ne, de " & Apreba Repro- % de Apre- % de Repré

alumnes ; UESEER des bades bades bades
8rupe experimental 39°* 39 35 4 89.74 10.26
Grupe centrel 14 13 1 92.85 7.15
Escuela Urbana 78* 78 65 13 83.33 16.67
Medie Rural 37 37 31 6 83.78 16.22
Zena 11 841 60 58 2 96,66 3.34
Total 878 228 202 26 88.59 11.41

* Estan incluides en la peblacién de la Zena 11

El nivel de aprevechamiente que sirvié de parametre fue de 88.50 %. El -

resultade final ¢e nuestry trabaje arreja un nivel de aprevechamiente de

88,59 % » La ceincidnecia es ebvia; per le cual pedemes concluilr que existen -

evidenclas suficientes para afirmar que la aplicacisn riguresa del M.G.A.E.,-

s{ rinde un nivel de aprevechamiente altamente aceptable, Es de netarse que —

les alumnes que reprebaren fueren per causas ajenas al métede y al quehacer -

del maestre,



NIVEL DE EFICIENCIA ( Premedie )

Ne. de alumnes Muestra ziIZieggia
Grupo\exper%mental 39 39 80,07
Grupe centrel — 14 80.09
Escuela Urbana 78 78 73,65
Medie Rural 37 37 74.50
Zena 11 - 60 76.81
Tetal — 228 77.02

El nivel de eficiencia prepueste fue de 81.20, El nivel de eficiencia -
alcanzade per nuestre trabaje es de 77.02, la diferencia es de 4.18, El cua-
dre nes muestra que el grupe experimental y el grupe centrel alcanzéron un -
nivel de eficiencia ceincidente y sen les que mias se acercan al parﬁmetr.;
Tambi&n se debe ebservar que fueren les finices que tuvieren centacte directe

y cetidiane cen el métede.

Pedemoes cencluir, hipet&ticamente, que el nivel de eficiencia del M,
G. A. E. en grupes nermales escila en el 80 y 85 de premedie de califica-
‘ciones; y que el interés del maestre de grupe en la aplicacién riguresa -
del métede puede preducir entre un 4.18 y un 7.55 de premedie para elevar-
el nivel de eficiencia del métede.

En resumen, pedemes afirmar que el M. G. A. E. es eficaz tante en su
nivel de aprevechamiente ceme en el de eficienciaj y que, si existen pre-

blemas de lecte-escritura, ne es debide al méteds,
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APENDICE No. 1

Test de rendimiento.



DICTADO

Gollo y su perro
Gollo Juega, con su Derro
le tira su pelota, la toma

y se la lleva.

COFIA

TLos amigos
Pepe y Luis son amigos
ellos se divierten

cuando nadan en el rio.



"" ELCOFREANTIGUO 'y,
: ~ Abuelita tiene un cofre antiguo al /%,
.7 pie de sucama; en él hay lindas ‘e
. .= cosas. Si soy nifia buena me las deja g5
Ere jugar. Una por una‘las va sacando - 121
', .y yo no me canso de mirarlas. Hay una /19
.- mufieca de P°rCé|9“q"pn0 cajita de. b
| plata que toca tra la la la. Hay un manto 208
4 /ﬁg seda y oro, db'g(ii_gq_s_@lngrtﬁli_ ._;?31‘”;

Palabras :

i

collares de bellas cuentas, carretes, y 266

mil tesoros mads tiene el cofre aquél. 296
Cierra fuerte tus ojitos y busca en el 327

fondo del cofre antiguo. Y si_adivinas

que cosas puede guardar abuelita

en.su cofre; un dia te invito a

jugar con él. BRERNTIL I

)Letras s




Encierra el enunciado gue le corresponda a cada dibujo.

= IMi mama hace |a

comida |
Mi mamad lava la-
ropa.

Mi moma' me peina.

£l pollito nace del
ntvuevo!

| pollifo come|
- pollito salfq




W // Las-rosas de Rita.
Vi La muneca de RiTa.
7 La casa de RiTa.

4) La casa de Tere.|

La pelota de
~ Tere.




D ) SU Carr'l 1‘0.

El <ol da luz Y

calor.

El-Foco da lvz y

GusTQ_\IO Juega coni

Gy qu.vo va al Q"nel




Recorta las palabras y forma enunciados.

cabal lolalvacas| mh‘gahhasj




Recorta y pega la letra que hace falta. -

usil

lana







Completa los siguientes enunciados con el nombre de los
dibujos que se encuentran abajo. -

Il_Los NIROS vaAn a la [ - j
2.. Las r 150)6.6 en la

noche.
3. Les peces viven en el C___.
4.. El Campesmo CorTa L j.
-5--E| i Jvue\a con el




Escribe la silaba que falta a cada palabra.







Escribe las palabaras con 18 s{laba que se encuentra en-

S50
-
€

cerrada en el circulo.







APENDICE No. 2

Ficha socioecondmica.



SECRETARIA DE EDUCACION PUBLICA

IA PARA EL CONOCIMIENTO Y OBSERVACION DEL ALUMNO, SU FAMILIA Y
MEDIO AMBIENTE.

CUELA ~ CLAVE ZONA

ICACION 4 TELEFONO
OFESORA GRADO - GRUPO -

CHA

I.- TICHA DE IDENTIFICACION.

Nombre del nifio(a) Edad
Fecha de nacimiento___ Teléfono
Domicilio

Servicios Médicos Asistenciales: Servicios Médicos Part.

Dependencia: Dr.

No. Afiliacidn Teléfono:

Otros ( especificar cuales )

I.- CARACTERISTICAS FISICAS DEL NINO(A).

Estatura: Peso

Agudeza visual:

Estado aparente de salud:

Enfermedades que ha padecido el nifio(a).

Enfermedad Edad en que la padecidé Gravedad y trata-
miento.

Intervenciones quir(rgicas:

Motivo Tiempo de hospitalizacidén Edad en que lo
operaron.

Hospitalizaciones Motivo

Cuanto tiempo Cuantas veces

Enfermedades que padece actualmente:

Enfermedad Tratamiento




Alergias:

Defectos fisicos:

Alteraciones visibles en la piel

Vacunas administradas: Triple ( ) Polio ( ) Viruela ( )
Sarampidn ( )
Revacunacidn: Triple ( ) Polio ( ) Viruela ( )

Otras:

ITII.- DATOS FAMILIARES.
PADRE M ADRE
Nombre
Edad

Escolaridad

(Hasta que afio estudid)

Estado civil

Enfermedades que'ha
padecido.

Enfermedades gque padece

Ocupacidn

NOMBRE Y DIRECCION DE LA
EMPRESA EN QUE TRABAJA.

Telé&fono

Horario de trabajo

Actividad que realiza

Después de las horas
de trabajo.

Tiempo que dedica
a sus hijos
diariamente.

IV.- NIVEL SOCIO ECONOMICO.
Quienes colaboran en el ingreso familiar:
Ingreso familiar: PADRE MADRE OTROS:

Menos del sueldo minimo:

Sueldo minimo

Mas del sueldo minimo

Hasta Diez mil pesos

Mé&s de Diez mil pesos

Total ingresos familiares $




/1.

M&s de Diez mil pesos

Total ingresos familiares $

CARACTERISTICAS DE LA FAMILIA:

NGmero de hermanos

Edad Sexo Ocupacidn o escolaridad

Problemas que presentan:

....

Lugar que ocupa el(la) nific(a) entre los hermanos:
Que actividad realiza la familia:

Los fines de semana-—

La madre sale sola ( ) La madre sale con 1os hijos ( )
El padre sale solo ( ) El padre sale con 1los hijos ( )
Los padres salen solos ( ) Toda la familia sale junta ( )
VIVIENDA. ‘

Tipo de vivienda: De cartén ( ) De adobe ( ):

De ladrillo aparente ( ) Ladrillo revocado y pintado ( )
Otros () _

Nimero de cuartos: -

Tiene cocina independiente ( SI ) ( NO )

Rentada ( ) Prestada ( ) Propia ( )

SERVICIOS PUBLICOS. ( anotar si o nd ).

Pavimento .en la calle de su casa

Agua en su casa

Luz en la vivienda




Drenaje (sanitarios)

Otros (fosa séptica)

Alumbrado pGblico

Teléfono plblico

VIII.-ALIMENTACION HABITUAL.

DESAYUNO COMIDA CENA
Café () Sopa () Café
Leche ) Huevo ) Leche

Té ) Carne () Té

Atole ¢ ) Pollo ¢ Atole
Pan v () Pescado ) Pan
Tortillas () Verduras ¢ ) Tortillas
Huevo 3(.) Fruta ) Huevo
Cereal ( 5 Frijoles ) Cereal
Frijoles ) Tortillas ( ) Frijoles
Otros ' ) Pan QD) Otros

Observaciones generales

Prod. Licteos ( )

Postre

Otros

(
(

)

),

NN N SN PN SN SN N NN

Nl Nl N SN N N N N N




APENDICE No. 3

Avance y mapas.
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EJ. 18 DE AGOSTO,
(&8 Alumnos)

(4 Alumnos)
£J. EL RUSBAYD

Digtancia de Agua Prieta a: ’

Ej.18 de Agosto-———————=— 34 Km,
Ej.Oquita Montenegro———-- 54 Kmnm,
Ej.Enrique Amador Camacho 72 K,
Ej.El Rusbayé———=-=——--——= 87 Km;
Ej.Agua Blanca-—————————~ 95 Km.

EB3.El Ojitow———==-

N

MESA DE LA
VIBORA.

J. OQUITA MONTE
NEGBRO.
(2 A\umnos)

\Aer.J ENRIQUE
AMADDOR
CAMAEHU

(5 Alumnos)

S <
\ TS
3

v

EJ. AGUA BLANLA, )
= (b Alumnos]
}’O’(M.

®«r) EL OJIT )
SAIUMnDSF



APENDICE No. 4

Fichas de alumnos que no lograron el obje-
tivo. )



Nivel Director, Escuela Rural.

Fichas de alumnos gque no lograron el objetivo.

Probables causas gue originaron que los alumnos reproba
ran en el primer grado en los grupos encuestados.

El No. 1 alumno de 6 afios 4 meses de edad; con un nivel
de maduracién torpe de acuerdo al test de Goodenough y bajo se
gim el A B C. De nuevo ingreso, hijo de padres humildes y de
baja escolaridad. No curso preescolar.

El No. 6 nifio de 6 afios 6 meses de edad con un nivel de
maduracién de promedio bajo tomado de los tests de Goodenough
v A B C. Es de nuevo ingreso. No curso preescolar, es hijo de
padres de baja escolaridad y reducidos ingresos. Falté con mu
cha frecuencia a clases. Es distraido y gusta de estar fuera
del aula. Le falté mis atencibébn de parte del maestro.

El No. 13 se trata de una nifia de 5 afios 11 meses, con
un nivel de maduracién normal segln test de Goodenough y bajo
promedio de acuerdo con el A B C. Alumna de nuevo ingreso, hi
ja de padres de baja escolaridad, mimada por estos. En clase
exige el mismo tratamiento. No pone atencién. Pide constante
mente permiso para salir al bafio.

El No. 23 nifia de 6 afiocs 7 meses de edad con un bajo pro
medio de nivel de maduracidén segin test A B C. De nuevo ingre
so. No asistié a preescolar. Padres de poca escolaridad y bajo
nivel de ingresos. Vive muy retirado de la escuela (vive en un
rancho) por lo cual falta mucho a clases.

El No. 31 nifio de 10 afios 4 meses de edad. Nivel de madu
racibén torpe de acuerdo al test de Goodenough y bajo segin el
test A B C. No asistié a preescolar. Alumno de nuevo ingreso,
hijo de padres de baja escolaridad y de un ingreso mensual me
diano. Es muy sentimental.

Bl Nos 34 nifio de 5 afios 11 meses con un nivel de madu
racién de bajo promedio seglin test de Goodenough y bajo nivel
de maduracién de acuerdo al A B C. Alumno repetidor que vive
con sus abuelos maternos donde viven tres familias .en habita
ciones reducidas, su alimentacidén es pobre.

El Nos 37 nifia de 7 afios de edad ¥ segln test &8 ‘Goode
nough, bajo nivel de maduracién. Repetiéorg,ViVe lejos. =



Fichas individuales de los alumnos que no lograron el ob-
jetivo.ﬁivel maestro. N - ‘

El No. OL es un alumno que lo inscribieron en la escuela
a muy corta edad, sdlo tenia 5 anos 7 meses al finalizar el curso.
Le faltd madurez.

El No. 07 fue un alumno que durante el ano faltd mucho a
clases. Se investigaron los motivos y se supo que el nino padece
de una otitis crdnica, que se le empeoraba en los meses de invier-
no.

El No. 16 es el menor de tres hermanos que cursaron al -
mismo tiempo el primer afio. En este niho el coeficiente intelec- .
tual resultd muy bajo.

El No. 42 es una niﬁg que de acuerdo a la ficha socioeco-
ndmica, es hija de madre soltera, obrera cuyo apoyo brindado a su
hija en revisidn de tareas y en responsabilidad para con ella es
muy poca, La nifia a veces estaba en casa de su abueiita y como
esta vive muy lejos de la escuela la nina faltaba mucho a clases.

En el grupo control hubo un reprobado, el No. 10, debido

al bajo coeficiente intelectual -y maduracidn segun los test que se

le aplicaron,

Datos adicionales de estos ninos:

alumno |edad |[preescolar | repetidor| nivel de maduracion
Ok 5.7 no no normal
07 7ol no no bajo promedio
16 7.2 no no torpe
L2 7.0 no no ba jo promedio
10 79 no no torpe




FICHAS INDIVIDUALES DE LOS ALUMNOS QUE NO LOGRARON LOS
OBJETIVOSe NIVEL DIRECTOR DE ESCUELA URBANA,

le. GRADO GRUPO ™ A ™

11.- Nifio de 7 afios 2 meses. Hije adoptive. A la edad de 4 afos sufrié
hepatitis, tiene dificultal para hablar y problemas emosionales. Ne curso -
la educacién preescolar, pobreza de vocabularie, resultades de les Test de-~
Geodenough : Bajo Premedie el A B C : Bajo, No alconzd los objetives.

12.- Nifie de B afios 8 meses. A la edad de 4 afies sufrid desidratacion.
Ne curse la educacién preescolar. Resultades de los Test de Geedeneugh : Ba
jo Promedie el A B C : Bajo. Alte porcentaje de inasistencias. Medie econd-
mice el minime. Vivienda cuenta cen 3 cuartes. Ne alcanzd les ebjetivese

16, Nifie de 6 afies 6 meses, Ocupa el cuarte lugar en la familia.Ne -
cursé la educacién preescelar, su familia baja preparacién. Resultades de -
les Test de Goedenough : Baje Promedie e el A B C : Bajo. Alto porcentaje -
de inasistencias. Ne alcanzé les ebjetives.

18.— Nifia de 7 afios 5 meses, Tercer lugar en la familia. Curso la edu-
cacién preescelar. Resultades de los Test de Goodeough : Baje y el A B C :-
Bajoe., Su asee personal es magnifice. Alipentacién buena. Ayuda en el hegar-
en sus tareas. Falta de maduracién. En el mes de septiembre alcanzé les ob-
jetives,

30.- Nifia de O afies 7 meses. Sexte lugar en la familia. Sufrié resria-
deos en el invierne. Ne cursé la educacién preescolar, Resultades de les Tes
t de Goodenough : Normal y el A B C : Normal, Medie econémice pobre, Vivien
da con 2 cuartes de adobe, Suelde el minime. No alcanzd los objetives,

36.~ Nifia de 6 afies 5 meses. Quinte lugar en la familla. De 1 a 5 ahes

sufrié anginas, de 3 a 5 afies ineccién estomacal. Ne curse la educacion ——-



preescolar, Resultades de leos Test de Goodenough : Baje Promedie y el A B €

Baje. Problemas ecenémices en el hegar. Ne alcanzé les ebjetives,

Dates adicienales de estes nifies

_Alumne _ Edad Preescelar Repetider Nivel de maduracieén
11 7=2 NO NO Baje Promedie
12 8-8 NO NO Baje Premedie
16 6-6 NO NO Baje Promedie
18 7-5 ST ST Baje
306 9-7 NO NO Nermal

36 6=5 NO NO Baje Premedie




FICHAS INDIVIDUALES DE LOS ALUMNOS QUE NO LOGRARON LOS
OBJETIVOSy NIVEL DIRECTOR DE ESCULLA URBANA,

le. GRADO GRUPO " B "

A.- Nifie de 6 afios 6 meses, Segunde lugar en la familia.No cursé la e-
ducacioéon prescelar. Resultados de les Test de Geodenough : Baje Promedie y-
el A B C ¢ Bajo. Alte percentaje de inasistencias. Medio econémice pebre. -
Ne alcanzé les objetives,

9+— Nifie de 6 afies 7 meses. Octave lugar en la familia. Sufre resfri-
des en el invierne. Ne curse la educacién prescolar. Inasistencias durante-—
el afie, Resultados de les Test de Goodenugh : Normal y del A B C: Bajo, Ne-
alcanzo les objetivos,

10.- Nifie de 7 afios 6 meses, No curse la educacién preescolar, Esceola-
ridad de les padres baja. Resultades de les Test Geedeneugh : Baje y el A-B
C : Bajo. Ne cumple con las tareas, Alto porcentaje de inasistencias. Ne al
canzé los objetives.

17.- Nifie de 6 afies 7 meses, No cursd el preescolar, vecabularie pobre.
Resultades de les Test de Goodenough : Sobre el Promedie y del A B C : Baje,
Falta de ayuda en el hogar. Falta de madurez. No alcanzé les ebjetives.

26.- Nifia de 6 afies 9 meses. Tercer lugar en la familia. Ne cursd 1a e
ducacién prescolar. Resultades de les Test de Goédenough : Baje Promedie y-
el A B C : Baje. Medio econémice bajo. No cumple con las tareas. Ne alcanzé
los objetivosa

30.~ Nifia de 7 afies 2 meses, No cursé la educacidn preescelar. Resulta
dos de los Test de Goedeneugh ¢ D. M, S, y el A B C : Normal. Falta de ma-
durez, Falta de ayuda en el hegar.,;nasistencias en alte porcentaje, Ne al-

canzé leos cobjetives,



31.- Nifia de 8 afies 5 meses, Septime lugar en la familla. A les 6 afes<
sufrie la viruela. Ne cursé la educacién preescelar. Resultades de les Test-
de Goodenough : D. M, S, y el A B C : Baje, Familia numeresa. Casa reducida-

de des cuartes de adebe, Suelds el minime. Ne alcanzé les ebjetives,

Dates adicienales de estes nifies

Alumne Edad Prescolar Repetider Nivel de maduracian
4 6-6 NO ' NO B, Premedie
9 6-7 Né. Nb Baje
10 7-6 NO NO Baje
17 6-7 NO ST Baje
26 6-9 NO NO Baje Premedie
30 7-2 NO ST D. M. S.
31 8-5 NO - ST D. M. is;




